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TINGBOK 31 - 1685.

S.13 b. ALMINNELIG SAKETING PA TROGSTAD TINGSTUE I NORDERHOV
24 .februar 1685.

Var overvarendes ko.ma. fogd Sr. Henrik Pettersen, samt
efternevnte lagrettesmenn: Ole Vesteren, Ole Skeyen, Gudbrand
Setrang, Fingar Lo, Lars Lo og Jon Opperud.

Hvor da ermelte ko.ma. fogd Sr. Henrik Pettersen lot for retten
fremstille en fengslig anholden mann ved navn Halvor Olsen,
tilforn boende pa Sevle i Nore sogn i Nummedal, og nu pad ungefehr
to ar bodd pa& Bliksrud i Soknedal, som skal vare hans odel.
S.14 a. Hans kvinne Jgran Knutsdatter fremstilte seg og nu for
retten, som seg over ham hegyelig beklaget i en og annen mite for
hans imot henne onde begjengelse. Men fornemmelig er saken denne
som han nu er fert uti rette for, at han har begdtt leiermdl uti
sitt ekteskap med et kvinnfolk ved navn Sigri Helgesdatter, som
ennu uforlgst gdr med hans barn.
Hvilken Sigri Helgesdatter seg og nu for retten fremstillet, og
bekjente at fornevnte Halvor Olsen er hennes rette barnefader, og
hun med ingen annen mannsperson hatt at bestille i .slik mate.
Hvilket Halvor Olsen ogsd nu her for retten vedgikk, og sa at han
ikke ville imotsi hennes bekjennelse.
Kvinnen Jeran Knutsdatter ble tilspurt om hun ville efterlade
hennes mann denne hans forseelse, hvortil hun svarte at han ikke
sdledes hadde anstillet seg imot henne, at hun kunne bo eller bli
hos ham, eftersom han pd tredje &r siden lagt seg i dette lgse
levnet med fornevnte kvinnfolk, og siden den tid ikke sokt seng
med henne som sin ektekvinne, men henne med grumme trussel, hugg
0g slag, Jja og med sine tenners biten i hennes ansikt overfallen,
som hun nu i retten anviste trende sdr uti hennes panne og
tinning. Hvilke hun sa at han hadde bitt henne de tvende, og det
tredje hadde han slatt henne med en gksehammer.
Ble av henne fremlagt en forlikelse av | 7.mars. |,
Ko.maj.s fogd Sr. Henrik Pettersen var begjarendes dom over
fornevnte Halvor Olsen for denne hans leiermdls forseelse uti
hans ekteskap. .
Da efterdi fornevnte Halvor Olsen ei benekter eller fragdr at han
jo dette leiermdl uti hans ekteskap har begdtt med fornevnte
S.14 b. Sigri Helgesdatter, som hans hustru formedelst ellers
hans onde forhold ham ei vil tilgi eller seg med ham forlike, da
bor han efter lovens art. B: 5.cap. at ha til ko.ma. forbrutt
hvis lesegre han kan vere eiende, efter at lovlig og vitterlig
gjeld samt pd ham anvendte bekostning avtagen, sdsom av felles
bo.



Og hvis ei sd& meget derav skulle kunne bli tilovers, at de
ordinarie leiermdlsbgter efter recessen, nemlig tolv riksdaler
skulle kunne bli betalt, da derfor at anholdes uti kongl.ma.
arbeid til des fyldestgjerelse.

Belangende hvis odels- eller fastegods han kan vaere eigendes, det
beholder hans hustru og barn efter alligerede capitels derom
eigentlige tilhold og medfor.

Hva klagemdl og besvaringer i andre mdter over ham kan vare, som
nu ei for retten bevist eller forklart, det beror til des videre
bevislighet og lovlig sgkning.

Belangende det fornevnte kvinnfolk Sigri Helgesdatter, som har
begatt leiermdl med Halvor Olsen, som fogden ogsd begjarte dom
over for hennes forseelse, da er hun tilkjent at bgte sin
leiermals sigt til ko.ma., nemlig seks riksdaler med en daler uti
omkostning, eller og at straffes med arbeid eller pd kroppen.

Monsr. Jegrgen Larsen lot tinglyse et avkall som hans stesgnn,
monsr. Jgrgen Schnell ham given, for hans fedrene arv,
dat.22.des.1675.

Nok lot han tinglyse et skjgte av salig hr. Morten Schnell til
S.15 a. sin broder monsr. Jgrgen Schnell utstedt, p& all hans
fedrene og mgdrene arv, som han til ham overdratt, dat. den
13.februar anno 1682.

Nok lot han tinglyse et skjote av monsr. Jergen Schnell til ham
utstedt, bade pd sin egen mgdrenearv, og fornevnte hans broder,
hr. Morten Schnells bade fedrene og mgdrenearv, dat.13.febr.1685.

Narve Veme lot tinglyse et skjote av hr. lagmann Sr. Jgrgen
Phillipsen til ham utstedt, pa& den plass Fonkalsrud i Soknedalen,
dat.17. 9br.1684,

Alf Hval pd& den hederlige mann hr. Otte Jacobsens vegne, 1 rette
fordret den sak imot Paul Jensen Aslaksrud, angdende det innlegg
som han skreven for Mads Andersen Klekken og hans brgdre.

Men som Paul Jensen ved Villads Trggstad, efter skriftlig
missive, lar lyse sitt forfall, at han nu til hovretten ma
oppvarte efter tvende stevninger, og derfor begjarer sakens
prolongation, hvorfor det og med denne sak til neste alminnelige
saketing beror, efterdi han uti slik viktig forfall forhindret.

Ko.maj.s fogd Sr. Henrik Pettersen, efter lensmanns stevnemal.
som lensmannen Villads Tregstad forklart at ha med vitner lovlig
stevnet, i rette fordret skysskafferen Knut Vaker, bade
formedelst han forleden 9.februar ei beviste sin tjenestes plikt
med skysshester at tilsige til alminnelige tingreise ad

S.15. b. Hallingdalen, sd og at han ei heller nu seg her pa
tinget lar finne, eller noen pa hans vegne efter hans plikt med
hester at tilsige.

Efter hvilken leilighet og efterdi fornevnte Knut Vaker seg nu ei
her pa tinget seg innstiller, eller noen pa& hans vegne, er han



tilfunden at bgte til ko.ma. 1 mark seglv og til fogden en daler i
omkostning.

Oven Bjgrnsens kvinne ved Hgnnefoss ved navn Gunild Iversdatter,
efter hjemstevne i rette fordret Nils Nilsens kvinne ved
Hgnnefoss, for hun pad annet ar siden slatt henne i sitt eget hus.
Nils Nilsen mgtte og svarte pad sin kvinnes vegne, og ei benektet
at hans kvinne jo slatt henne et greslag med handen. Men hun bade
skjennet og slo hans kvinne igjen.

Hvorfor bemelte Nils Nilsens kvinne er tilfunden at bgte til
ko.ma. to e@re sglv, og til saksgkerinnen en daler for hennes
omkostning.

Monsr. Jgrgen Larsen efter hjemstevne i rette fordret Jorgen
Alfsen Vaker formedelst han bruker og besitter hans gard Vaker,
S.16 a. som han hverken steed eller fest, og foregiver at han
uvederheftig og ei kan svare skatt og landskyld, og sier at han
el hadde bevilling av ham at bruke gdrden mere enn ett ar. Og han
har nu brukt den uti fire &r, som han har bevilget ham det a&r
efter ar. Men uti dette tilkommende &r vil eller kan han ham det
el tilstede, men formente at han nu gadrden burde entvige og
fraflette.

Den innstevnte Jgrgen Vaker mgtte uti rette og sa at han hadde
bygt pd gdrden, og nu sd uti en hast ei kunne fraflgtte, eftersom
han har brukt den med bevilling og ei i tide frasagt fer jul.
Efter hvilken leilighet, og efterdi Jergen Vaker hittil har brukt
og besittet garden Vaker med landherren Jeorgen Larsens minde og
samtykke, og ei befinnes han sagt fra garden fegr jul, at han
kunne vite i1 tide at se seg om annen leilighet, s& kan han ikke
kjennes fra garden uti dette tilkommende &r, ndr han derav svarer
den rettighet som han bgr. Men om han den flere ar skal bruke,
begr han ha det uti landherrens minde.

ALMINNELIG SKATTE- OG SAKETING PA GOMNES TINGSTUE I HOLE
25.februar 1685.

S.16 b. Var overvarendes ko.maj,s fogd Sr. Henrik Pettersen,
samt efternevnte lagrettesmenn: Peder Hamnor, Siver Gomnes, Ole
Fjeld, Kristen Frgye (Frghaug), Engebret Ullern og Kristoffer
Bili.

Hvor da ermelte ko.maj.s fogd lot for almuen opplese kongl.maj.s
naddigste forordning om bismervekten, dat.10.jan.1685.

Ermelte ko.maj.s fogd Sr. Henrik Pettersen, som han foregiver
efter Gudbrand Pjédkeruds beklagelse og begjar, har latt ved
lensmannen hitstevne Gubjer Henriksdatter og hennes mann Tomas
Gudbrandsen i Skj@rdalen, formedelst noe hey, ungefehr to lass,
som bemelte Gudbrand Pjakerud ungefehr tre uker efter jul skal




vere frastjalen. Hvilket Gudbrand og nu selv her for retten
beklaget, og derom videre inngav sitt skriftlige innlegg, dat.
idag under hans bumerke.

Den innstevnte Gubjer Henriksdatter og hennes mann Tomas
Gudbrandsen megtte for retten tilstede, som ganske benektet at de
tatt eller stjalet det fornevnte hgy.

Til provs 1 saken er av saksgkeren hitstevnet og nu for retten
fremstillet disse efterskrevne, nemlig Jens Havi og hans dreng
Jon Pedersen, Peder Haug, Fredrik Dalen, Gudbrand Hollerud, Peder
Eriksen Finne og hans senn Ole, Anders Kristoffersen i Fegristween
og hans kvinne Gubjgr Larsdatter, Tarald Solberg og Knut Pjaka.
Hvilke samtlige efter avlagte bogered provet enhver for seg som
folger:

S.17 a. Jens Jgrgensen Havi provet at ved de tider som
Gudbrand Pjakerud seg beklaget at ha mistet fornevnte hey, da var
Gubjer Henriksdatter kommen til ham og lant av ham to hester med
en hoyslede og en bordslede, og det var noe sent pad aftenen. Og
hun sa at ville kjere noe for hjem, og hans dreng Jon Pedersen
efter Gubjers begjering fulgte med henne. Og hun lovet Jens en
begr for, men hun ikke nevnte for ham hvor hun ville hente foret,
og det ham ei heller vitterlig hvor hun ville hente det. Og
drengen Jon hadde hjem med seg et halvt kornlass hgy, som Gubjer
sendt Jens for hesteleien. Videre sa han seg ei derom bevisst
eller hadde at prove.

Jon Pedersen provet at forleden noen dager for markedstid, da kom
Gubjer Henriksdatter til hans husbond Jens Havi, og efter
begjering fikk lant to hester og en hgyslede og en vedslede, at
hente noe for med. Men den tid ikke nevnte hvor hun ville hente
foret. Og det var noe pa kvelden litt efter dagset, og bemelte
Jon Pedersen fulgte med henne. Og som de kom pa& veien, spurte han
henne hvor hun skulle ha heyet, da svarte hun at hun skulle ha
det av Ole Pjdkerud, og at han lovet henne det den fore natt. Da
sa han til henne at hun hadde burdet gatt for i veien til Ole
Pjdkerud, at han kunne komme og levere dem selv hgyet, s& kunne
de vaere fri en annen tid. Dertil svarte hun, det er alt ett enten
han mgter eller ei, thi Ole sa til henne den fgre natt, at dersom
hun ikke tok hegyet den natt, nemlig den tid de hentet det, da
S.17 b. fikk hun ikke et strd, thi ellers kjegrte hans fader det
hjem alt sammen. Og Ole skulle videre sagt til henne, at dersom
det kunne holdes dulgt for hans fader, da var han tilfreds om hun
kunne fa derifra to eller tre lass.

Dermed kjorte de til Gudbrand Pjakeruds "liuve", som stdr pd en
gdegard kalles Skamarken, og Tomas Gudbrandsens sgster Kari, hun
var med dem, som oppbret laden, eftersom Jon Pedersen seg deruti
vegret.

Og Kari veltet hegyet ut, Gubjer tok imot og kastet det pa
sledene, og Jon "tradde" det pa sledene. Og der var ikke stort
mere enn et halvt kornlass pd heysleden, og pa vedsleden kunne
vaere ungefehr tre nattfor til to hester.

Og de kjerte sd ned til Skjardalen til Tomas Gudbrandsen med
begge sledene, og Tomas la samme tid, og han kunne ikke forstd at
Tomas hadde noen videnskap derom. Og Gubjer bad Jon kjegre hjem
til Jens Havi med det som var pad heysleden, som hun sa at han
skulle ha for hestene. Men det som var pa vedsleden, kjgrte
Gubjer selv bort med, og sa hun skulle skikke hesten hjem efter.




Videre sa han seg ei derom ha at prove.

Peder Haug sa seg ei noe herom vitterlig at prove, videre enn
forleden, som han ei rettere erindrer enn det var onsdagen nest
for market, da gikk han til Skamarken at ville tale med Gudbrand
Pjdkerud, og Gudbrands liten tjenestedreng mgtte Peder
undervelis, som sa at der var stjdlet hgy om natten, og han sid en
ny farvei fra laden som hadde vart kjert med hey. Og drengen sa
at det ma ha vert dem som har stjalet hegy. Og som han da talte
med Gudbrand, da beklaget han seg ogsa, at der var stlalet hgy
S.18 a. av laden. Og Gudbrand sa, der har ingen annen tatt det
enn hun Gubjgr. Videre til sakens opplysning var eihans provning
derom.

Fredrik Johansen Dalen provet at han fornevnte tid sto om
morgenen tidlig og rullet tegmmer pd Brgdresagen i Skjardalen,
tillike med Hellog Fjeld. Da kom Gudbrand Pjakerud til dem og bad
dem fglge med seg til Tomas Gudbrandsen, som de og gjorde.

Og Gudbrand sa til Tomas; "Jeg har mistet hegy inatt, og I skal
bli ved det inntil I legger det fra Eder". Tomas svarter at han
visste intet derav. Og de sa at der var spilt hey pad broen som er
over elven. Videre var el hans provning derom.

Gudbrand Hollerud sa seg aldeles intet derom bevisst eller hadde
at prove.

Peder Finne og hans sgnn Ole, sa seg ei videre hadde at prove,
enn at de 14 p&d Havi den natt, som de hgrt berette at dette
fornevnte hgy skulle vare borttatt. Da fornam de at om aftenen,
efter at de hadde fatt mat, at de drog bort med Jens Havis
hester, og at de kom igjen om natten. Men hvor de var eller hva
de bestilte, det visste de ikke. Og det var natten til onsdags
fer market.

Anders Kristoffersen Fegristeen og hans kvinne Gubjer Larsdatter
provet enstemmig, at Gubjegr Henriksdatter, hun i forleden hgst
bed dem et lass hgy til kjeps for to daler. Og som de sa at de
hadde ikke ra&d dertil, da sa hun at de kunne fli henne vadmel for
5.18 b. en daler, s& ville hun leie dem den annen daler om det
var til hegsten igjen. Derpd flidde de henne 8 dager for jul sju
alen vadmel. Og de fikk intet av henne fgrenn nu forleden
ungefehr to eller tre dage for market, da kom hun og hennes manns
sgster Karen Gudbrandsdatter, om aftenen imot de skulle legge
seg, kjerendes med en vedslede med noe lite hgy pd, og de hadde
hverken rep eller tegmmer. Og Gubjgr leverte dem det, og sa at hun
denne gang ikke turde ta mere for Tomas, og bad for Guds skyld at
de ikke skulle si Tomas det, og sa at de en annen tid skulle fa
mere. Og dermed drog de bort igjen. Videre var ei deres provning.
Tarald Solberg og Knut Pjaka provet at de var med Gudbrand
Pjakerud uti beskikkelsevis at tilsperge Anders Fegristeen om
dette forbemelte. Da bekjente og tilsto han for dem like som han
og hans kvinne derom provet har, som fgr innfert.

Kari Gudbrandsdatter som og innstevnet, mgtte nu ei tilstede. Ble
av fogden budskikket at megte her i morgen.

Gubjegr Henriksdatter ganske benektet og fragikk at hun tatt eller
stjdlet det fornevnte hey. Ei heller med varet eller hatt Jens
H&vis hester. Ei heller at Anders Fegristeen eller hans kvinne
fikk det fornevnte hgy av henne. Hun sa seg heruti ganske
uskyldig, som hun ved sin hgyeste ed ville benekte om hun




S.19 a. dertil matte vorde betroet.
Videre hermed beror til imorgen at Karen Gudbrandsdatter kan
komme tilstede.

Christian Tommesem inngav en fullmakt av Oven Gulsrud, under hans
signet, at fordre en sak for ham i rette mot Torbjern Bergen og
Henrik Sghol. Dat.25.febr.1685.

Hvorefter han i rette produserte en rigens stevning
dat.26.jan.1685, hvorved Oven Gulsrud hitstevnet Torbjern Bgrgen
og Henrik Sghol for ti riksdaler de skal vare skyldig for en hest
etc.

Nok fremla Christian Tommesen et skiftebrev etter salig Engebret
Gulsrud, forfattet den 13.oktober 1665, hvoruti finnes innfegrt at
Marte Rolfsdatter pa Bergen skulle vare skyldig for en hest = 20
riksdaler.

Nok fremla Christian en beskikkelseseddel til Karen Leine under
tvende signeter, dat.16. 7br.1667.

De innstevnte Torbjern Bgrgen og Henrik Sghol mgtte uti rette. Og
sa Torbjern at han hverken hatt eller fatt den fornevnte hest, ei
heller noen tid lovet eller forpliktet den at betale. Og
fremviste hans bygselseddel som er datert den 14.0kt.1665, som er
nu snart 20 &r siden han kom der til garden, og derfor ei pliktig
at svare det efter sd lang tids forlep, som for hans tid passert.
Henrik Sghol svarte ogsd i samme mate, og at han formener seg

el pliktig noe til denne sgkning at svare.

S.19 b. Da efterdi til dette krav hverken foreligger noen
lovlig bevislighet, eller de innciteredes vedgdelse, og det over
tyve ar seg tildragen, s& vites ikke imot recessen og kongl.
nadigste forordninger de innciterede at tilkjenne denne fordring
at betale, medens derfore frikjent.

Hans Avergen, Hans Brynildsen, Tore Stiksrud, Ole Nakkerud, Siver
Kolkind, Tarald Solberg, Guri Solberg, Gudbrand Sundvollen, Tor
Kristensen, Jens Hengsle, erbgd dem uti rette imot Jesper
Gregersen, efter hans stevnemal som s& ofte i rette veart.

Og eftersom ingen nu mgter pd Jesper Gregersens vegne, sd kunne
imot deres pastand dem ei tilforpliktes videre efter dette
stevnemdal at mgte. Og deres tiltale til ham for deres omkostning
dem forbeholden. Hvilket fornevnte var fogdens strikte pastand,
at de ei oftere skulle mgte efter dette stevnemdl.

ALMINNELIG SAKETING PA GOMNES TINGSTUE I HOLE 26.febr.1685.

Var overvarendes ko.maj.s fogd Sr. Henrik Pettersen, samt de
samme lagrettesmenn som retten igar betjente.

Hvor da for retten fremkom den forinnbemelte Kari
Gudbrandsdatter, som efter endel igdr edtagne provs tilstand vert
S.20 a. med Gubjgr Henriksdatter da det innbemelte hgy skal




vere stjalet fra Gudbrand Pjakerud. Og ble deres provning nu for
henne opplest. Men hun benektet aldeles at hun med varet, hverken
at stjele samme hgy, ei heller at levere det til Anders
Fegristgen eller hans kvinne. Og sa seg deruti uskyldig, og
aldeles intet dermed hatt at bestille, eller hatt noen videnskap
derom. Hvorpa hun sa at ville gjere sin hoyeste ed.

Gubjgr Henriksdatter var ogsa nu selv tilstede. Og var intet
videre pd enten sider i saken at inngi eller forklare.

Da efter tiltale, gjensvar og denne saks leilighet, er herom
sdledes for rette demt og avsagt: At efterdi det av de edtagne
prov, sasom fornemmelig Jon Pedersen, item Anders Kristoffersen
Fegristgen og hans kvinne, s& og Jens Havis, deres provning og
tilstand, klarlig nok kan sees og fornemmes at Gubjer
Henriksdatter og hennes manns sg@gster, Kari Gudbrandsdatter, har
ved natters tid borttatt og sasom stjadlet dette forinnbemelte hgy
fra Gudbrand Pjakerud, s& ber de og begge derfor at lide og
straffes efter loven, tyvbolkens forste capittel, nemlig enhver
av dem at bete til ko.ma. 8 grtug og 13 mark selv, sidfremt de
ikke vil lide og straffes pa& kroppen efter samme capittels videre
medfer og tilhold. S& nok der foruten at betale til Gudbrand
Pjdkerud for samme bortstjdlne hgy, hver to riksdaler. Item hver
S.20 b. av dem at betale for prosesens omkostning og dompenge to
riksdaler.

Og eftersom de begge her for retten har seg erbgdet at ville
gjere deres hgyeste salighets ed, at de heruti skulle vare
uskyldig tvert imot de edtagne provs tilstand, da begr de for
saddan lettsindig forargelse at utstd kirkens disiplin.

Den sak imellem Sr. Christen Christensen og Marte Kroksund og
hennes sgnner, fremstilte seg Sr. Christen Christensens
fullmektige tjener, Christen Christensen, item Marte Kroksunds
sgnn, Rasmus Andersen pa den annen side. Hvilke begge samtykte at
med saken matte bero til neste alminnelige saketing, om de des
forinnen, efter voris gunstige hr. amtmanns velmente interecsjon
som seneste ting gjordes, kan vorde forenede.

Belangende den sak som Guro Oustad har sekt veledle hr. major
Sgren Rasmussen for de 52 riksdaler, efter opprettet contrakt,
fordret nu hennes segnn Ole Olsen uti rette p& hr. major Sgren
Rasmussens vegne, svar ved fogden Sr. Henrik Pettersen, at han
vedstdr sin hand til majoren utgiven, at han har disse sgkende 52
rdl. av ham anammet, som han fgrst hos ham latt arrestere for den
dbodsfall pd garden Stein, eftersom Guri var flett herifra
fogderiet. Og erbed seg til pa majorens vegne fullkommelig at
svare til fornevnte 52 rdl., sdfremt hun ved lov og rett vorde
frikjent for den palagte &bod.

Og eftersom fogden Sr. Henrik Pettersen undskylder seg at han
5.21 a. el siden hans hjemkomst fra Kjgbenhavn har hatt
leilighet til at sgke samme sak med dem, til endelighet til
Modums ting, efter seneste forelegg, s& er han nu overbgdig samme
sak at sgke med dem til endelighet til nesthollende Modum ting.
Og ellers erbgd seg uti denne sak og sgkning, savidt de fornevnte
52 rdl. angér, at inntrede 1 majorens sted og fullkommelig dertil
svare.



Hvorfor det ogsd& for billigt erkjennes, at det ved sadan
fornevnte Sr. Henrik Pettersens erbjudning forbliver, at han i
forbemelte mater dertil svarer, og derfor og hr. major Sgren
Rasmussen for samme 52 riksdalers krav at ber vaere fri og
forskéanet.

Siver Gjesvold, Johannes Svarstad og Anders By erbed seg 1 rette
mot Anders Olsen pa Stremseen, som de foregav at ha dem ved en
rigens citation hitciteret, og han nu ei selv mgter eller noen pa
hans vegne, var deres pastand de ei videre pliktig efter samme
stevnemdl at mgte.

S& og at erstatte dem kost og taring.

Hvilket og for billigt eragtes, sd& og nar det lovlig bevises at
de til dette ting av ham lovlig stevnet, bgr han og med hans sigt
til ko.ma. at vaere forfallen efter tingfor B: 9.capt., efterdi
hverken han eller noen pa hans vegne mgter.

S.21 b. RETTERGANG PA NORDRE FROK I NORDERHOV SOGN
9.mars 1685.

Var hosvarende bygdelensmannen Villads Treggstad samt
efterfglgende lagrettesmenn: Harald Frok, Erik Tandberg, Engebret
Veisten, Nils Hverven og Siver Tandberg.

Hvor da for oss uti rette fremkom veledle og velvise hr. lagmann
Jorgen Philipsens tjener Anders Jegrgensen Tandberg, og inngav en
rigens citation av dato 8.januar 1685, ved hvilken velermelte hr.
lagmann stevnet Engebret Frok for landskyld og rettighets
innesiddelse og garden Nordre Froks forfaldelse, des besiktelse
og taksering. Formenende han sin gdrds feste bgr ha forbrutt,
samt resterende rettighet og abotsfall at betale og tilsvare.

Den innstevnte Engebret Frok mgtte selv uti rette, og sa at han
for fire ar siden hadde oppladt den halve part i gdrden Frok for
sin broder Erik Knutsen, som den ikke har (?) bekommen av
lagmannen, men lagmannen bevilget andre til at bruke den.

Og benektet Engebret at han er noe skyldig pé& landskylden, uten
bare for dette ar.

Men han sa at han ble ellers derforuten skyldig i hest for annen
gjeld efter avregning ti riksdaler.

Og efterdi citantens tjener nu ei noe medhavde til stevningens og
hans sgknings forklaring, s& var han begj@zrendes denne saks og
stevnings forflettelse pd en maneds tid.



Hvorfor den ogsd med Engebret Froks samtykke er opptagen og
forflett til idag en médned, som er den 3l.marti.

S.22 a.
RETTERGANG PA S@NDRE FROK 31.mars _1685.

Lagrettesmenn: Nils Hverven, Erik Tandberg, Engebret Veisten,
Lars Veisten, Siver Tandberg og Harald Frok. Var hos og
overvaerendis bygdelensmannen Villads Trggstad.

Kom da for oss uti rette veledle hr. lagmann Sr. Jgrgen
Phillipsens fullmektige tjener Nils Jacobsen, angdende den
innbemelte fra 3.hujus oppsatte sak imot Engebret Nordre Frok,
som seg og nu her for retten fremstilte.

Og ble av Nils Jacobsen fremstillet en skriftlig forligning som
igadr skal vare gjort og sluttet imellem velbemt. hr. lagmann og
Engebret Frok, og det under hr. lagmanns egen hand, dat.idag,
mellende uti sin mening at han ham efterlatt hans resterende
landskyld og rettighet 16 daler 18 skilling.

Item gardens &botsfall, og Engebret derimot garden at quitere og
reddiggjere til dette forar etc.

Hvilken forening nu lydelig for Engebret Frok ble opplest, som
den sdledes i alle mater samtykte og vedsto. Dog sa han dette
derhos at hr. lagmann hadde lovet at hjelpe ham til noen annen
liten plass igjen.

Ermelte Nils Jacobsen inngav en annen rigens citation,
dat.13.hujus, ved hvilken hans husbond hr. lagmann Sr. Jgrgen
Phillipsen hitstevnet og uti rette fordret Tore Kristensen

S.22 b. boende pa& den plass Mellingen, tiltalende ham for
resterende landskyld eller grunnleie av fornevnte plass, som han
pdstdr han ber betale og plassen entvige, med samt omkostnings
erstatning efter derom stevningens videre innhold og medfer etc.
Nok inngav Nils Jacobsen sin husbonds innlegg og ham givende
fullmakt, dat. idag. Hvoruti velermelte hr. lagmann melder at han
eier de huse og den plass som Tore Kristensen besitter, og derav
at reste fem &rs landskyld og rettighet med det nestleden ar
1684, arlig = 3 riksdaler. Item pd annen regnskap at reste 1 ort
18 skilling, er tilsammen 15 riksdaler 1 ort 18 skilling.

Hvilket Tore Kristensen, som seg selv for retten fremstillet,
vedsto saledes at vare.

Men han undskyldte seg at hans evne og leilighet ei har vert sa,
at han det kunnet avklare, og det ham s& meget har forhindret,
det han er soldat. Og bad om dag s& ville han det med bordfering
0g arbeid efterkomme.

Fullmektigen Nils Jacobsen fordret endelig dom over ham, til
betaling og plassens entvigelse efter stevningen og hans husbonds
innleggs bemeldelse.

Da efterdi det befinnes sdsom av den innstevnte Tore Kristensen
selv vedstaes, at han resterer fem &rs landskyld og rettighet av
de huse og den plass Mellingen han besitter, &rlig tre riksdaler,
S.23 a. item 1 ort 18 skilling, da vites ham ikke at kunne
befries imot loven 1.1.B. l.capt., at han jo samme plass ber ha



forbrutt. Og safremt han ikke kan nyde det fremdeles med hans
landherres minde, da samme plass til varen at entvike og
reddiggjere. Og derforuten at betale den fornevnte resterende
landskyld samt den 1 ort 18 skilling med 4 riksdaler uti
omkostning og dompenge innen halvminedsdag, safremt det ei ved
vordering og adferd efter loven hos ham skal utsgkes.

RETTERGANG PA TR@GSTAD TINGSTUE I NORDERHOV 4.april 1685.

Lagrettesmenn: Ole Skgyen, Ole Vesteren, Gudbrand Setrang, Lars
Lo, Jon Opperud og Nils Hverven.

Var hos og overvarende ko.ma. fogd Sr. Henrik Pettersen, samt
bygdelensmannen Villads Tregstad.

Hvor da ermeldte ko.ma. fogd Sr. Henrik Pettersen efter
hjemstevne i rette fordret Torger Breien, Ole Veholt og Iver
Hjelle, dem tiltalende, efter femte stevne, formedelst de skal ha
hugget endel loddbjelker og andre trar, og det imot kongl.ma.
nadigste utgivne og publiserede skogordinantz, som han formener
bgr vere forbrutt, efter samme kongl. skogordinantzis tilhold.

De fornevnte innstevnte Torger Breien, Ole Veholt og Iver Hjelle
S.23 b. mgtte selv uti rette (den neste linje er uleselig)..
(og sa) at de ei har hugget den pastevnte ved til loddbjelker,
men er huggen til spirer og master, og mestedelen "afbraste" i
fellingen. Og de sa at endel derav har Jacob Lut ved noen bgnder
av Holebygden for mere enn to ar siden latt nedfelle, utav
hvilken ved de sier at ha bade av den gamle og nyhugne fremdreven
seks tylter og tre trer til hr. commissar Lars Larsen efter hans
begjering, som er hans merke pé&.

Og til Jegrgen Larsen fire tylter ni trer som til bygningstemmer,
hvorav ogsd ungefehr en tylt og noen trzr, som tilforn av andre
av Regysebygden var huggen.

Og de sier at de til samme tegmmers fremdrift er leiet og betinget
av hr. commissar Lars Larsen og Jgrgen Larsen.

P& hr. commissar Lars Larsens vegne mgtte hans tjener Ole Hansen,
som anviste en skriftlig missive fra hans husbond til ham,
hvorefter han begj@rer sakens oppsettelse, at han kan f& varsel
dertil, eftersom de har av fornevnte ved fremdreven for hannem.
Jergen Larsen pdstod ogsa, at efterdi endel av fornevnte ved er
huggen og fremdreven til ham, som han behgver til bygning og
husforngdenhet, og han ei hertil fatt varsel, begjerte han ogsa
oppsettelse i1 saken, at han seg desforinnen bedre om sakens
beskaffenhet kan erkyndige, og efter forngdenhet at tilsvare.

Og hvis hans landbegnder av hans skog til andre enn til ham
hugget, vil han ogsa sin sekning og pretensjon til dem ha
forbeholden.

Jacob Luts tjener Albrit Kruse, pad sin husbonds vegne gjorde

S5.24 a. ogsa innsigelse, at iblant den fornevnte ved skal vare
noen tylter som Jacob Lut tilherig, som han selv latt hugge uti
felles skog, som disse tre bender seg imot hans vilje bemektiget.
Derimot svarte begndene at fornevnte ved ikke uti noen felles
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skog, men uti deres paboende garders underliggende skog at vare
huggen.
Fogden Sr. Henrik Pettersen pastod og formente, at fornevnte
undskyldning ikke kan vare dem til noen befrielse, sarlig og at
de det ei har gitt tilkjenne i tide fe@rend det hugget og
fremdreven, og hans ko.ma. forordninger ei noen exeption i sé
mater tilsteder. Men pastar at benevnte ved bgr vaere forbrutt
efter hgystbemelte ko.ma. nadigste skogordinantzers tilhold, den
ferste dat.9.juli 1670, og den annen dat.l2.mai 1683. Og var
derpd dom begjarendes.
Da efterdi hr. commissar Lars Larsen og monsr. Jgrgen Larsen her
for retten har gjort og latt gjeore deres innsigelse, at denne
pastevnte ved er til dem og pa& deres vegne fremdreven, og med
deres merke pdslagen, som og saledes med bgndenes tilstand
overens kommer, og de som seg veden tilegner, ei her tilstevnt,
sd@ kunne nu ei noe i saken til endelig dom vedgjeres, eller med
billighet at nekte dem den begjerte sakens oppsettelse, at de
S.24 b. deres forngden tilsvar og forklaring om samme ved 0g
hugsts beskaffenhet kan gi tilkjenne, og hvad befrielse de seg
imot denne sgkning, til samme veds erholdelse, kan formene at ha.
S4& er denne sak forflegtt til nestkommende 12.mai, og det til
asteden ved strandbredden som partene foregir at veden er
beliggende.
Imidlertid ber denne pastevnte ved forbli pad asteden uti den
derpd gjorte arrest, og ingen av partene den til utfersel eller
seg bemektige fegrend videre kjennelse i saken.

RETTERGANG VED STOR-HEIEREN DEN 29.APRIL 1685,
uti et hus som fgrst Steffen og siden Kristen Sagmester ibodd.

Var hos og overvarendes ko.ma. fogds fullmektige tjener Christian
Tomassen, bygdelensmannen Villads Tregstad, samt efternevnte
lagrettesmenn, nemlig: Ole Bjegrke, Mads Lerberg, Kristoffer
Royseng, Knut Veien, Knut Ve og Kristoffer Haldum.

Kom da for oss uti rette monsr. Jgrgen Larsen, vohnhaftig pa
Henen, efter i retten inngivne og av fogden paskrevne
stevneseddel dat.22. og forkynt den 24.hujus, ved femte stevne
hitstevnet og uti rette fordret Tomas Ask, formedelst han for
noen dager siden seg voldeligen skal ha bemektiget seg dette
fornevnte hus ved Jgrgen Larsens sag, tillike med en akerlgkke,
som Jgrgen en rom tid fulgt og hatt uti posisjon, og imot
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S.25 a. fogdens forbud, saledes voldelig adferd, og bemektiget
seg det uten noen lovlig sgkning eller rettens adferd, med samme
derom videre samme stevningsseddels innhold og medfgr etc.

P4 den innstevnte Tomas Asks vegne mgtte hr. commissar Lars
Larsens tjener Ole Hansen, og inngav hans skriftlige innlegg
dat.idag, hvoruti han foregiver at det er hans eiendom, s& og at
han ikke fatt copie av stevningen, med videre derom etc.

Villads Tregstad samt Mads Lerberg og Ole Bjgrke vedsto her for
retten, at stevningsseddelen ved dem ble lovlig forkynt som
oppskriften utviser.

Nok inngav Jgrgen Larsen en messive som fogden har lensmannen
Villads Treggstad tilskreven, sasom at forby Tomas Ask denne
paklagende ulovlig adferd, dat.30.marti 1685, og med Villads
Treggstads forkyndelses paskrift den l.april.

Videre inngav Jgrgen Larsen en contrakt hvorved Maren Aslesdatter
avstar til Jergen dette fornevnte hus, dat.2.sept.1675, med
underskreven Jgrgen Larsens hand. Iten tvende bomerke, som skal
vare Ouden Bjgrke og Ole Hgnen pad hennes vegne.

Nok anviste Jgrgen Larsen en seddel som Steffen Tommesen
Sagmester har sin husbond hr. commissar Lars Larsen tilskrevet,
at han pa hans vegne ville betale til Jgrgen Larsen 14 rdl., som
han Jergen skyldig, dat.7.februar 1684.

Fornevnte Steffen Tommesen efter tilspergelse det samme nu for
S.25 Db. retten tilsto og bekjente, at han var blitt Jergen
Larsen samme 14 rdl., nemlig de 10 rdl for fem ars husleie av
dette hus og plass som han iboede, og de 4 rdl. var han ham
skyldig i andre mater.

Ellers hadde Jgrgen Larsen ved fornevnte stevneseddel hitciteret
endel prov, nemlig: Fornevnte Steffen Heieren og hans kvinne,
sdsom at vedsta den ovennevnte stevnes bekjennelse, hvilket og
kvinnen nu tillike med ham vedsto som oven meldt, og at de bodde
her uti husene og brukte den tilliggende lgkke uti seks ar. Og de
svarte ingen annen til leie eller avgift derav enn Jgrgen Larsen.
Dog Tomas Ask lot seg forlyde, da Steffen inngjerdet lekken, at
det skulle vare ham tilherig. Dette var bade Steffen og hans
kvinnes egen tilstand.

Kristen Torkelsen tilsto at han uti ett &rs tid ferenn Steffen
kom her at bo, bodde i dette hus og brukte lgkken til med, som da
var oppredd. Og han leide det av Je@rgen Larsen og svarte ham leie
derav. Og nu i denne var kom han atter at bo her uti huset med
Jorgen Larsens bevilling, og det var ungefehr 14 dager for paske
han flgtte hit. Og noen dager efter han hitflett, da sa Tomas Ask
ham til, at han skulle flegtte av huset ut igjen. Atter noen dager
derefter, da kom Tomas Ask selv og kjerte ham og hans kvinne av
huset, og slo en vev lgs og kastet ut pa marken. Dermed mdtte han
og hans kvinne rgmme huset, og Tomas Ask satte en liten husléas
for dgren igjen. Det samme var ogsa Kristen Torkelsens kvinne,
nemlig Eli Kristensdatters bekjennelse og tilstand. Nok hadde
Jergen Larsen latt hitkalle tvende prov, nemlig Bard Olsen
Heieren og Jens Nilsen, deres sannhet ved ed at tilstd, hva dem
om dette hus og lgkke, til denne saks opplysning, bevisst. Hvilke
seg nu og her for retten fremstilte, bekjente at de til provs
hitkallet, og gjorde deres provning og tilstand som fglger.

Bard Olsen provet at han har vart her ved Heierenbruket uti noen
og tyve ar. Da har han alltid hert av folkene ved stedet, at de
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har kalt denne plass, som Steffen pabodde og brukte, alt oppunder
dsen, Snellebraten. Og han hgrte og visste ei mer om det, enn det
var salig Johan Snell tilherig i de tider.

Jens Nilsen provet og tilsto, at in anno 1654 kom han til at
tjene salig Simen Larsen her ved Heierenbruket, og tjente ham uti
sju ar. Kom sad fra ham og til salig Johan Snell, og tjente ved
hans bruk her i Heieren, og tjente ham og hans efterleverske alt
inntil in anno 1671, da 14 denne plass og lgkke under fetrakk.
Men alt her ovenfor under &sen, det kalte de Snellebraten, og var
rgddet for Jens kom dit. Men Jens brukte det pa hans husbonds
salig Johan Snells vegne til bruket, sdsom til hestehavn og
febeite.

Pa denne fornevnte provning avla Bard Olsen og Jens Nilsen deres
bogered, sdledes uti sannhet at vare som de supra melt provet og
tilstatt har.

S.26 b. Fogdens fullmektig Christian Tommesen padsto og formente
at Tomas Ask for slik hans ulovlig adferd, som imot forbud og
uten lovlig sekning begdtt, ber med tilbgrlig straff og beter til
ko.ma. at vare ansett.

Citanten Jgrgen Larsen der foruten pasto og formente, at efterdi
han uti langsommelig tid hatt dette hus og plass uti possisjon og
feste, at han det og fremdeles bgr nyde, inntil om noen ham det
efter lovlig adfart ved lov og dom kan fravinne. Og Tomas Ask at
erstatte ham all den her uti arsakelig skade og omkostning, som
han nu i "aandtiden" med en og annen besvaring og bekostning
estimerer og pretenderer tyve riksdaler.

Ole Hansen pa Tomas Asks vegne, begjarte oppsettelse i saken,
inntil hans husbond hr. commissar Lars Larsen kan dertil f&
varsel, efterdi han er pantemann til godset.

Jorgen Larsen derimot protesterte, at ingen oppsettelse i denne
sak kan tales eller behgves, efterdi det er satid hvem der skal
bruke jorden. Og det er Tomas Ask selv allene, som dette vold har
ovet, og hvis enten hr. commissar eller Tomas Ask noe pa samme
hus og plass kan ha at pretendere, er han overbedig dem til lov
0g rett at svare.

Videre av partene ble ei pd enten sider inngiven eller forebragt.
Da efter tiltale, gjensvar og denne saks leilighet, er herom
sdledes for rette demt og avsagt, at eftersom det

S.27 a. bevislig befinnes at Jsrgen Larsen uti langsommelige
tid har hatt dette omtvistige hus og legkke uti possesion og
havendes verge, og det brukt og ibodd efter deres her for retten
gjorde tilstand, ham, og ei noen annen, des avgift og husleie
svaret, hvorimot Tomas Ask aldeles ingen hjemmel eller adkomst
forestiller, og Jgrgen Larsen erbyder seg det med lov og rett at
verge, om noen vil formene seg dertil bedre enn han berettiget,
nar det uti beherig rettens mate sgkes eller patales, hvilken
slik lovlig og tilbgrlig adfart Tomas Ask heruti har forbigatt,
om han ennskjent kunne hatt noen rett til plassen i seg selv, som
idag ennu ei vites, og i det sted uten lovlig sekning og dom,
selv bemektiget og tiltaget seg fornevnte hus og plass, s& er han
derfor tilfunnen at begte til ko.ma. tre mark sglv efter
R.B.l.cap., og at betale til Jergen Larsen for den ham heruti
tilfeyede arsakelig skade og omkostning ti riksdaler.
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Og Jergen Larsen at nyte og feolge dette omtvistige hus og leokke
med samme rett som hittil fulgt, inntil noen ham det ved lovlig
sgkning og rettens adfart kan fravinne.

RETTERGANG PA STRANDEN UNDER EGGELANDET PA TYRISTRANDEN
den 12.mai 1685.

utinnen den nestleden 4.april fra Tregstad tingstue til idag
hitsatte og forflegtte sak, angdende den nu her ved landet
beliggende langved og loddbjelker, som ko.ma. fogd, Sr. Henrik
S.27 b. Pettersen ved femte stevne patalt og sekt.

Medverende de samme seks lagrettesmenn som uti oppsettelsen den
4.april medvaerende, samt bygdelensmannen Villads Tregstad.
Hvilken sak ko.ma. fogd nu igjen i rette fordret.
Av vederpartene mgtte de tre begnder Iver Hjelle, Torger Breien og
Ole Veholt. Item hr. commissar Lars Larsen og monsr. Jgrgen
Larsen uti egne personer.

Hvor vi s& denne pastevnte ved efterseet og med mal p& dessen
lengde overfaret.

Og befantes da deriblant ei videre enn tyve og tre trer, som ei
holt mer enn 24 skogalen lengde og derunder. Iblant samme 23 trer
var syv traer som uti fellingen brustne og avslagne. Item syv
trer som er ratne og udegtig vrak. Den gvrige av samme ved
formenes at aktes for master, spirer og vrakmaster efter
forordningens og tollrullenes ordinantz anledning.

Som hr. commissar Lars Larsen og Jgrgen Larsen saledes formente
og pasto at ber ansees og holdes fore, og ydermere protesterte
hr. commissar Lars Larsen, at det hverken var ham som pantemann
eller Tomas Ask som odelsmann til Ask bevisst eller med deres
vilje, at denne omtvistige ved er sdledes huggen. Men som de
fornam den nedfelt, og den ei skulle bli i skogen beliggendes til
forradtnelse, hvorfor de betinget disse tre innstevnte bgnder til
at kjore det frem. Og det som derav kan ansees for loddbjelker
efter tienderullen, som dog mot deres vilje og vidskap huggen og
derover, om noen dertil deggtige kunne eragtes, da for obligered
hr. commissar Lars Larsen seg til nu her for retten, at de ei til
noen fremmede skal vorde solgt eller utfgrt. Men de der skal
kunne vere sa& degtig, at skal skjares i planker til
husforngdenhet og til hvem dem kan beheve. 0Og de udeggtige at
legges uti "behaffuende" bulverk.
Monsr. Jgrgen Larsen iligemdde foregav, at savidt ham uti denne
omtvistige ved vedkommer og eigende, der ei kan ansees for
degtige spirer, det sier han iligemdder at ville forbruke til
bulverk og hans gdrds forngdenhet pa Bragernes, og forpliktet seg
el noe derav til fremmede vorde solgt eller utfort.
Hvorfor bdde hr. commissar Lars Larsen og Jgrgen Larsen pdsto og
formente at denne arresterede og omtvistige ved, bgr vere dem fri
og ubehindret til at la utfere og seg som forbemelt ngttiggjere.
S.28 b. Albrit Kruse derimot svarte med formening at de som vil
bemektige seg og vinne "Vidden", ber vare narmest forpliktet at
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bevise hva skog det er hugget uti. Dog sa han og at hans husbond
ikke hadde latt fremkjore noe av denne her beliggende ved.

Fogden Sr. Henrik Pettersen pasto og formente at fornevnte hr.
commissars og Jgrgen Larsens foregivende ei burde ansees gyldig
imot ko.ma. nadigste skogordinantz, ham til hindring uti denne
han sgkning. Men det som er loddbjelker at vere forbrutt efter
forordningens tilhold, og det som er master at forbli her uti
arresten, inntil han kan f& bestilt deruti erfarne folk til des
riktig oppalming, som nu ei kunne skje , formedelst nu ei noen
S.29 a. tilstede som oppalmingen kunne forrette.

Item hans tiltale formente seg forbeholden til bgndene, som
tegmmeret imot lovlig forbud fremkjerte eller huggen.

Lars Larsen og Jgrgen Larsen pasto, at dersom fornevnte oppalming
imot deres forhdpning og pastand endelig skulle holdes forngden,
at det da straks og uten opphold md skje, eftersom de nu endelig
til utfersel med flommen behgves, og ellers siden skulle "bliffue
forlegen".

Efter fogdens pastand til den padberopende oppalming, som fogden
pastadr og begjarer des fullbyrdelse, er saken oppsatt til idag 8
dager at megte igjen her ved stedet.

Den 19.mai var jeg igjen ved Eggelandet til rettens betjenelse
utinnen fornevnte oppsatte sak, med de samme seks lagrettesmenn
som retten idag 8 dager betjente.

Var hos og overvarende bygdelensmannen Villads Knutsen Trggstad.
Fogden Sr. Henrik Pettersen personlig copareret og saken igjen i
rette fordret.

De tre innstevnte bgnder supra innfert, som veden skal ha
fremdreven, mgtte of selv uti rette. Jorgen Larsen mgtte og selv
tilstede. P4& hr. commissar Lars Larsens vegne mgtte Hans Larsen
med hans skriftlige innlegg, under hans og Tomas Asks hand,
dat.l6.hujus. P& Jacob Luttes vegne mgtte hans tjener Albrit
Kruse.

S.29 b. Fogden Sr. Henrik Pettersens tjener Christian Tommesen,
inngav sin husbonds innlegg dat.idag, hvoruti han specifiserer
hvorledes "vidden" idag ved Gunvald Vik og Johannes "Hoffuind"
(Havi) er opp-palmet, nemlig at skulle vare deriblant = 12 palm
4 traer, 14 palm 30 trer, 16 palm 26 trer og 18 palm 10 trer.
Hvilket fornevnte Gunvald Vik og Johannes H&vi nu her for retten
tilstod, at fornevnte trar efter deres opp-palming er at regne og
aktes for loddbjelker, og ei noen dggtig til master eller spirer,
efter den mate som de sadan ved tilfore til andre har matt
levere.

Ellers efter videre deres oppmaling pad lengden befantes, efter
deres beretning, deriblant en 18 palm p& 10 1/2 "faufn" og 1 fot,
en 16 palm pad 11 "faufn" 1 fot, en 14 palm pa 10 "faufn" og dito
10 1/2 "faufn". Ellers sa de og deriblant at vere syv trear
udegtig vraks vrak.

Videre av partene pd enten sider ble ei inngiven eller forebragt,
men refererte seg til deres forrige, og avvartet dom i saken.
Avsagt:

Efter hvilken denne saks leilighet, og efterdi uti denne
pastevnte og omtvistige ved, efter de tvende menn Gunvald Vik og
Johannes Havis tilstand, som den idag malt og opp-palmet har,




skal befinnes fem tylter 10 traer, som for loddbjelker og ei
master eller spirer kan eragtes, hvilket dog hr. commissar Lars
Larsen og monsr. Jgrgen Larsen har seg undskyldt ei sdledes at
vere huggen med deres vilje eller vidskap, og seg derhos

5.30 a. forpliktet, at de ei til fremmede skal vorde solgt
eller utfert, men til planker at skjere og til husfornegdenhet at
forbruke, s& kan dog ikke sadan undskyldning og erbydning heruti
ansees for fulle, imt ko.ma. nadigste skogordinantzis skrifts
tilhold. I synderlighet efterdi at de det ei saledes itide ferend
herpd ved retten har talt og swekt, og for fogden gitt tilkjenne,
at det til slik bruk skulle vorde anvent etc.

Hvorfor vi ei anderledes herutinnen kan forefinne og kjenne, enn
den fornevnte av fornevnte trende menn opp-palmede ved, sa& meget
som derav rettelig for bjelker kan eragtes og finnes, det at vare
forbrutt efter ko.ma. nadigste skogordinantis eigentlige tilhold
og bemeld, den halve del til sakswokeren og den annen halve del
til de fattige, efter forordningens tilhold etc.

Monsr. Jgrgen Larsen efter inngiven varselseddel dat.6.hujus,
hitstevnet og i rette fordret Torger Breien, Iver Hjelle og Ole
Veholt, formedelst de i forleden vinter skal ha fremdreven endel
spirer og trar av deres paboende garders skoger, og til andre
bortforlovet, uten hans bevilling med derom videre.

De fornevnte innstevnte tre menn mgtte uti rette, som efter
Jergen Larsens tilspergelse, end nu vedsto det samme som de
forleden 4.april pa Treggstad tingstue tilsto, at de av denne

S.30 b. fornevnte ved hadde fremdrevet for Jgrgen Larsen de
fire tylter og ni trar. Men Tomas Asks svoger Hans Larsen, han
slo commissar Lars Larsens hulgkse derpd, endel ved stubben, og
endel uti kjgrselen. Og det var imot deres vilje at samme
merkning skjedde, eftersom de visste ikke annet enn det var
huggen uti deres garders underliggende skoger.

Ellers det gvrige av denne nu her beliggende ved, nemlig de 6
tylter 3 trer som de har for hr. Lars Larsen utdreven, foregav
Jorgen Larsen ogsad at vare uti hans skog huggen, med formening at
han det frem for noen annen bgr vare berettiget. Og derforinden
vil ha sin segkning seg forbeholden til Tomas Ask for hans
ulovlige merkning.

Angdende denne tvistighet i seg selv imellem Jgrgen Larsen pd den
ene, og Lars Larsen og Tomas Ask pa den annen side, angaende hvis
skoger fornevnte ved skal vere huggen uti, kunne nu ei vedgjores,
men far skje pa asteden, hvor enhver sine eiedeler behgrlig kan
utvise. Gades da derom videre hva retten kan medfgre.

RETTERGANG PA TR@GSTAD TINGSTUE I NORDERHOV 20.mai 1685.
Lagrettesmenn: Lars Veisten, Engebret Veisten, Halvor Brak, Erik
Tandberg, Siver Tandberg og Svend Hverven.

Var hos og overvarende fogdens fullmektige tjener Christian
Tommesen og bygdelensmannen Villads Tregstad.

Hvor da monsr. Jacob Lut ved hans fullmektige tjener Albret
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5.31 a. Kruse, uti rette produserte en femte stevningsseddel
dat.1l1l. og 13.hujus, ved hvilken Albret Kruse pad sin husbonds
vegne til idag hitciterede Ole Knestang og Harald Auren for en
parti langved, som ved Hvervenlandet skulle vare beliggende,
hvilken Jacob Lut i Valders skal ha latt hugge og kjgre fra
stubben, og de seg siden til utdrift bemektiget etc.

Albret Kruse ble tilspurt om fullmakt fra sin husbond til denne
sgkning, men han sa at han ingen hadde eller sa hastig kunne
fatt, formedelst mangel av stemplet papir.

Eller sa han at ha hjemme beliggende en missive ba&de om denne og
andre forretninger pa sin husbonds vegne.

Videre fremla Albret Kruse en arrest og besiktelse pa samme ved,
dat.1l1l. og 13.mai sist avvigt.

Nok fremla han en contrakt som imellem hr. commissar Lars Larsen
og Jacob Lut sluttet, om mastedrift fra Valders, dat.7.juli 1679.
Av de innstevnte mgtte Ole Knestang, som pa egen og Harald Aurens
vegne til stevnemdlet svarte, at hr. commissar Lars Larsen har
leid dem til at fremkjere og fremdrive denne fornevnte ved, og at
hr. Lars Larsens merke var pa veden fegrend de seg noe dermed
befattet. Og inngav en missive som commissar Lars Larsen dem
derom tilskreven, dat.l4.hujus.

Efter Albret Kruses tilspegrgelse, vedsto Ole Knestang, at fegrend
S.31 b. de befattet seg med denne ved, har de vel hegrt bade av
hr. commissar Lars Larsen og Jacob Lut, at denne forinnbemelte
contrakt var dem imellem sluttet, som den nu her i retten
opplest. Og Lars Larsen den tid han betinget dem til vedens
fremdrivelse, sa at han ikke kunne la veden bli beliggendes i
skogen til forradtnelse, som hadde ligget pé& tredje ar, og derfor
ngdes selv at la drive den frem.

Albrit Kruse protesterte og pasto, at efterdi de innstevnte
bgnder har, som uti besiktelsen innfegrt, vedstatt at det dem
vitterlig, det Jacob Lut hadde veden latt hugge og kjgre til
veie, s& og vitterlig den contrakt som imellem hr. commissar Lars
Larsen og Jacob Lut sluttet som forinnbemelt, var hans formening
og pastand, at denne ved bgr vare hans husbond tilherig hvor den
finnes, og bendene igjen at sgke deres hjemmelsmann, og
derforuten at settes til rette for deres forgripelse.

Ellers imot hr. commissar Lars Larsens tegning pa
stevningsseddelen, var hans pastand at dersom han vil pa
bgndenes 1 hjemmels sted til denne adfart, at han da pliktig
burde at innstille seg under denne rett til hva laugmal derpa
kunne fglge. S& og at hr. commissar burde fremstillet bevislighet
til den pédberopende leveranse pa veden. Og var s& dom i saken
begjarendes.

S.32 a. Fogdens fullmektige tjener Christian Tommesen, pasto at
de innstevnte Ole Knestang og Harald Auren ogsad burde lide og
bgte for arrestens overtredelse. S& og for helligbregde at de har
utfert veden om segndags eftermiddag.

Avsagt.

Herutinnen er sdledes for retten forefunden, at foruten det
Albrit Kruse ikke fremviser noen fullmakt av Sr. Jacob Lut til
denne prosess's sgkning, s& fornemmes det og at disse innstevnte
begnder, Ole Knestang og Harald Auren, ikke anderledes har
bemektiget seg denne omtvistige ved, enn som arbeidsfolk av hr.
Commissar Lars Larsen vaert leid til des fremdrivelse og utfgrsel,
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som han dem og sdledes er gestendig, og gar dem fullkommelig i
hjemmels sted til samme deres arbeid.

Item uimotsigelig at hr. Lars Larsens merke skal ha vart pa veden
forend de seg dermed befattet.

S& vites ikke med rette at kan kjenne dem til noen brgdfeldighet
efter dette stevnemdl.

Men hvis monsr. Jacob Lut heruti, imot omrgrte contrakt, kan
formene seg forulempet og videre akter at sgke, da ber han derfor
S.32 b. at sgke og tiltale hovedmannen, hr. com. Lars Larsen,
som foruten det han noksom selv vederheftig, erbyder seg at
stille negyaktig caution, enten til sitt verneting eller &steden
som veden er huggen, efter hr. commissars erbydning pa
varselseddelen tegnet.

Hva seg Christian Tommesens pdstand angar, da remmiteres det til
lovlig stevnemdl og bevislighet.

RETTERGANG PA ASK I NORDERHOV 11.juni 1685.

Var hosverende bygdelensmannen Villads Treggstad samt efternevnte
lagrettesmenn: Halvor Bjerke, Erik Tandberg, Nils Hverven, Jgrgen
Vaker. (Ikke flere nevnt).

Hvor da Tomas Gudbrandssen Ask uti rette produserte en rikens
citation av 28. 9br.1684, ved hvilken han hitstevnet Havord Mo,
Engebret Ullern, Engebret og Kristen Frghaug, Peder Hamnor,
Johannes og Elling Svarstad, som alle mgtte personlig tilstede,
undtagen Elling Svarstad, p& hvis vegne Johannes Svarstad svarte
til stevningen, dem tiltalende for a&virke og skoghugst uti hans
skog og eigedeler til Ask.

Item til provs hitstevnet Hans Avergen, Peder Svenske og hans
sgnn Ole Pedersen, til at prove om eigedelenes og avirkets
beskaffenhet. Av hvilke ei flere tilstede enn Hans Avergen.

Item hitstevnet monsr. Jacob Lut, om vil denne &virke inntrede i
hjemmels sted, med videre derom samme stevnings videre bemeld.
De fornevnte innstevnte bgnder av Hole gjeld svarte, at denne
S5.33 a. hugst som de har begdtt og er innstevnet for, det har
Jacob Lut innsatt dem til og sagt at det var hans skog.

P& Jacob Luttes vegne mgtte hans tjener Albrit Kruse, og sa at
han hadde ingen order enten til at bejae eller benekte den
fornevnte bgndenes beretning. Men nadr Tomas Ask far bevist at det
er hugget pa hans eiger, sa vil hans husbond videre svare dertil
samme bgndenes beretning.

Nok uti rette produserte Tomas Ask en annen rikens citation,
dat.28. 9br.1684, ved hvilken han hitstevnet Iver Hjelle, Ole
Veholt, Kristoffer Rgyseng og Mads Lerberg av Norderhov sogn, dem
iligeméde tiltalende for avirke og skoghugst uti hans gdrd Asks
skog og eiendeler.

Item til provs hitstevnet Anders Karlsrud, Torger Breien, Ole
Tronrud, Peder Skotland, Ole Steveren, Hans Korsdal og Ellen
Kristensdatter av Norderhovs gjeld. Hvilke prov mgtte samtlige
tilstede.
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Item hitstevnet monsr. Jgrgen Larsen, om han noe heruti kan ha at
si, eller til noe av fornevnte avirke vil inntrede uti hjemmels
sted, med derom videre stevningens bemeld etc.

Av de innstevnte bgnder mgtte ei flere enn Mads Lerberg og
Kristoffer Reysengs kvinne.

P4 de andres og egne vegne svarte Jgrgen Larsen med formening. at
de ei videre hugget enn de til deres paboende garders eigedeler
kan vere berettiget.

Nok ble av Tomas Ask i rette produsert atter en annen rikens
citation av dato 2.april 1685, ved hvilken han latt hitstevne
S.33 b. Ouden Valders og Anders Larsen, tilholdende pa
Ringerike, formedelst endel trer til master og loddbjelker de
skal ha hugget uti Ask skog, av hvilken ingen mgtte eller noen pa
deres vegne. Dog sa Tomas Ask at der er forskrevet 1 tegningen,
og skulle vare Engebret Larsen istedenfor Anders Larsen, som og
ei heller moter.

Nok stevnet Iver Hjelle og Ole Veholt som samme ved, nemlig atte
tylter skal ha utkjert og fremdreven. Hvilke nu ei tilstede. Men
deres landherre monsr. Jgrgen Larsen, pa deres vegne svarte til
stevningen.

Nok ved samme stevning hitstevnet monsr. Jacob Lut, om han
fremdeles akter & tilholde seg samme ved, og at forklare hva
hjemmel han har til at ordinere benevnte hugst og drift etc.

Nok innstevnet monsr. Jgrgen Larsen som efter beretning skal ha
oppebaret skogleie av av benevnte ved, til at bevise hva rett han
dertil har, efter derom samme stevnings videre innhold og medfer
etc.

Monsr. Jgrgen Larsen pa egne og de tvende hans landbender, Iver
Hjelles og Ole Veholts vegne, svarte, at den fornevnte ved som de
har fremdreven, er huggen uti deres paboende garders tilliggende
skog og eiendeler.

P4 monsr. Jacob Luts vegne svarte hans tjener Albrit Kruse, at de
tvende innstevnte personer som veden har huggen, ma best gjore
S.34 a. forklaring hvor og efter hvis befaling de den har
hugget. Angdende vedens fremdrivelse sa han ogsa at skal uti
fremtiden noksom vise riktighet for.

Ellers var Albrit Kruses padstand p& sin husbonds vegne, at
efterdi Tomas Ask ei hadde stevnet alle loddeiere efter forrig
forelegg, formente han derfor at dette hans stevnemal burde veare
spilt.

Mads Lerberg fremstillet seg for retten og sa, at hvis hugst han
har gjort, er uti hans gdrds tilliggende eigedeler, og formente
at hans husbond, hr. lagmann Jgrgen Phillipsen, hertil burde veart
stevnet og kalt.

Monsr. Jgrgen Larsen berettet , at monsr. Eggert Stockflet ogsa
har pdlep for den gdrd Hjelle pd disse omtvistige marker. Dertil
svarte Tomas Ask at han ei har forneden eller pliktig at stevne
andre enn dem som har gjort ham skade pad sine eigedeler, eftersom
hans eigedeler er stent og rent fra de andre deres eiendeler.

Da efterdi her ei var noen fullkommen lagrett, kunne nu hverken
provene tas, eller videre denne sinde 1 saken fgres, men er

S.34 b. forflgtt til nestkommende 3.juli, at partene seg da
her pad stedet og til a&stedens videre erfaring igjen innstiller.
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Monsr. Jeorgen Larsen i rette produserte en varselseddel, og
arrest, dat.3.mars og 5.juni 1685, ved hvilken han til idag til
dsteden Hjelmerudasen har stevnet Tomas Ask, for han hugget og
fremdrevet en stor andel sagtemmer uti Hjelmeruds og Tronruds
skog, som siden arresten skal vare flyttet fra Hjelmerudasen og
ned imot Heiern sag.

Tomas Ask derimot svarte, at aldri noen skal kunne bevise at han
har hugget samme tegmmer uti Jeorgen Larsens skog. Men sier at det
er hugget uti hans gard Asks skog og eigedeler.

Jorgen Larsen refererte seg til dstedens gyensynlige granskning.
Og s&som det ei denne gang kan skje, formedelst mangel av
fullkommen lagrette, begjarte han oppsettelse til en viss dag og
tid, og at det omtvistige teommer mitte imidlertid forbli tilstede
uti den derpd gjorte arrest.

Hvorfor saken er forflgtt til nestkommende 3.juli, og det
omtvistige tegmmer imidlertid at forbli uti den derpd gjorte
arrest, efterdi Jegrgen Larsen som en vederheftig mann erbyder seg
at svare og innstaA.

S.49 a. RETTERGANG PA FOSSHOLM I ADALEN 10.juli 1685.

Den 10.juli ble retten betjent pd en omtvistige sted pa vestsiden
digt ved Urula elv, noe ovenfor Nes i Adalen pa Ringerike, som
den paboende kaller Fossholm.

Var overvarendes efternevnte lagrettesmenn: Jon Vagard, Ole
Haraldsen Hval, Rolf Heen, Jens Grenvold, Ole Blakstvet, Anders
Hallingby, Mikkel og Johannes Strande, Ole Ringerud, Lars
Somdalen, Bjegrn Elsrud og Nils Viker.

Kom da for oss uti rette veledle hr. commissar Lars Larsen, som
S.49 b. efter en uti retten inngiven rigens citation, i rette
sgkte Asle Halvorsen, formedelst han uten hans lov og minde seg
bemektiget med redning og bygning at innfalle uti hans odels gard
Nes med underliggende @ren, des tilliggende eigedeler. Formenende
han derfor tilbegrligen bgr lide og straffes.

Item ved samme stevning hitstevnet forrig fogd Christen
Christensen, at forklare om han ham samme plass bygslet.

S& og itzig ko.ma. fogd Sr. Henrik Pettersen, om han derpd& har
gitt noen ratification etc., efter derom samme stevnings videre
bemeld, dat.23.mars 1685. Og befinnes formedelst lovlig forfall
at vaere forflett fra nestleden 18.juni.

Den innstevnte Asle Halvorsen mgtte uti rette, som ble tilspurt
efter hvis bevilling han er kommen til at rydde og oppbygge her
pad dette sted. Dertil svarte han at han dertil har hatt hans
exellense

Banners befaling og forrig fogd Christen Christensens bevilling,
var hos fogden Sr. Henrik Pettersen.

Hvorimot han fikk en annen bevillingsseddel av Henrik Petttersen,
hvilken Henrik Pettersens bevilling han sa at ha levert til Jens
Hansen, som var hans hgyexellense hr. statholder Gyldemlgves
bygselfogd.

Og derimot fikk han atter en annen seddel av Jens Hansen, som nu
uti retten ble anvist og opplest, dat.2.oktober 1681, og lyder
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S.50 a. pad en plass ved navn Strand. Dog fornevnte Asle
Halvorsen noen ganger her for retten sa, at denne sted som han
ryddet og bygd pa, kalles ved navn Fossholm, som han formener er
beliggende og rgddet uti Kongens almenning, eftersom det er en
fjellrennendes elv imellem det og Nes, item ogsd imellem @ren og
dette.

Derefter ble Asle Halvorsen av hr. commissar tilspurt, hvorav
denne sted har det navn Fossholm, enten han hgrt det av andre,
eller selv satt samme navn derpd. Dertil svarte han at han selv
hadde gitt det samme navn.

Tilsto ogsa at han hadde begjert det i bygsel av hr. commissar
Lars Larsen, og derfor bydd ham uti bygsel tyve tylter tegmmer og
et bjerneskinn.

Nok ble Asle Halvorsen tilspurt om den plass som nevnes uti
fornevnte Jens Hansens seddel ved navn Strand, om det skal vare
denne samme plass som han ellers kaller Fossholm. Dertil svarte
han jo, at det er den samme plass, og at det var forskreven uti
seddelen.

Nok ble Asle av hr. commissar tilspurt, om han her fant noen
tomtested av hustufter eller akerrenner fgor han kom her. Hvortil
han svarte nei, og sa at han holt det for Kongens almenning.
Videre ble han av hr. commissar tilspurt, at eftersom han holder
det Kongens almenning, at han da vil navngi og gi tilkjenne hvor
almenningen skal ha sin begynnelse og endelse, og hvor den

S.50 b. ifragdr der...(?) utrast er adskilt.

Dertil svarte han, at han mente at det skille begynte fra Ramberg
og til Hedalseiger mgter. Sa dog at han hadde ingen bevislighet
derom videre enn hans egne taker var sa, efterdi at her er ingen
andre garder pd denne side derimellem, enn den plass @ren
(Auren), som Hans Pedersen hadde bygd pa.

Ble sd av hr. commissar Lars Larsen fremlagt ko.ma. nadigste
confirmerede skjgte pd gdrden Nes med underliggende @ren og
Lindeli, dat.7.oktober og 6. 9br. 1668.

Nok fremla han en hjemtingsdom, dat. Tandberg tingstue den
6.april 1682.

Nok fremstillet hr. commissar trende prov, navnlig Iver Enger,
Ole Syversen Aset 0g Halvor Gudbrandsen Helleren, hvilke selv
vedsto at vere av hr. commissar Lars Larsen hitkallet til provs
om disse eigedeler. Og avla deres provning og tilstand som
felger:

Iver Enger tilsto at han er pa det fjerde "tiouff" ar gammel,
fgdt i Hedalen og og oppfedd og bodd her i Adalen. Og alt det han
fra hans barndom opp kan minnes, da har han aldri visst, eller av
sine forfedre hegrt, at her skulle vare noen almenning pd denne
vestre side Urulselven, og el visst noen annen her hatt noe bruk
eller tilkaldelse, andet enn til Nes, og det alt fra Ramberg og
S5.51 a. til Hedalseiger vedtar. Og de pa Nes alltid fulgt det
med rolighet inntil Hans Pedersen og denne Asle Halvorsen satte
seg herinn.

Ole Siversen sa seg og pa det fjerde tyvedr gammel, og fra
barndom oppvoksen her i Adalen.

Item Halvor Gudbrandsen sa seg og pa det fjerde tyvedr gammel,
fedt og oppvoksen her i Adalen. Hvilke begge provet og tilsto
like enstemmig med fornevnte Iver Enger. Hvilket de alle tre
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erbed seg ved deres hgyeste salighets ed at ville vedsta og
bekrefte, nar behgves og pafordres.
P4 den innstevnte Christen Christensens vegne mgtte ei noen til
stede. Men pad fogdens Sr. Henrik Pettersens vegne mgtte hans
tjener Christian Tommesen med en skriftlig missive til meg,
hvoruti han gir tilkjenne sitt lovlig forfall, og begjerer sakens
oppsettelse, at han selv kan komme tilstede, dat.8.juli 1685.
Voris gunstige hr. amtmann, velb. Mathias Tegnsberg lot ved monsr.
Jergen Larsen, efter hans skrivelse til ham, gjere sin skriftlige
innsigelse, efter hans missives utvisning, dat.26.juni 1685.
Videre ble el av enten partene uti rette produsert. Men hr.
commissar formente og pasto at fornevnte Asle Halvorsen for hans
grove formastelse og eiendelers tiltagelse, burde lide og
straffes efter landsloven og heykongelige statutter, og serlig
efter voris aller nadigste Herre og Konges utgivne skogordinantz,
dat.l12.mai 1683, des 7.art., eftersom han seg og med bratehugt og
brenning derimot hgyelig forgrepet. Og videre refererte seg til
sin protestation uti hans stevning. Og ellers formente hans avl
og avgrade burde vare uti sequestes til sakens utdrag.
Gudbrand Nes foregav at han fgrst rgddet og nedhugg til en brate
her pd dette sted, som Asle Halvorsen bygd. Og Asle kjegpte samme
hugst og arbeid av ham, og gav ham derfor halvtredje daler,
hvilket Asle Halvorsen vedsto saledes 1 sannhet at vare.
Ellers var Asle begjazrendes sakens oppsettelse til neste
hgsteting, at han til des kan igjen erlange og 1 rette forskaffe
de forinnbemelte hans exellense Banners befaling, samt Sr.
Christen Christensens og Sr. Henrrik Pettersen bevillinger.
Hvilket hr. commissar og savidt consentered.
Men eftersom her befinnes, foruten kornszden, en temmelig
rugbrdte, som Asle nu selv bekjente at vare sddd en halv tegnne
rug uti, sa pasto han, at den tillike med all hans avl og avgrgde
burde vare insequestes og urert til sakens utdrag.
Hvorfore saken er forflegtt til Norderhov tingstue til neste
hgsteting.
Og sasom Asle Halvorsen ennu ei har fremvist noen lovlig hjemmel
for seg, da bgr hans avl og avgrede savidt at vaere sequesteret,
at han intet derav ma flegtte eller fore fra stedet, forend videre
rettens kjennelse.

Fornevnte Asle Halvorsen i rette produserte en contrastevning,
dat.17.juni 1685, ved hvilken han hitstevnet hr. commissar Lars
Larsen formedelst han tillike med noen av hans landbgnder, skal
ha uti hans fravarelse nedrevet og med ild @gdelagt endel hans
huse pa denne plass som han kaller Fossholm.

Item des skog uthuggen, efter derom stevningens videre bemeld.
Derom til provs hitstevnet Gudbrand Nilsen Nes, Anders Storruste,
Peder @vervold, Gudbrand Ellingsen Nes, Erik Nes og Harald
Lindelien. Hvilke alle samtlige mgtte til stede.

Hr. commissar Lars Larsen derimot svarte, at eftersom han hverken
ved sine henders gjerning eller befaling til andre, har oppbrent
noen av hans huser, sa formente han at Asle sddan sit grove
tillegg lovlig burde bevise, eller derfor tilberlig at lide og
straffes.

22.



o

De fornevnte som til provs innstevnet, gjorde deres tilstand og
bekjennelse saledes:

Gudbrand Nilsen Nes tilsto at han hverken var tilstede eller sa
S.52 b. at samme huse ble oppbrent, eller hadde noe dermed at
bestille, eller visste eller sa hvem det gjorde.

Like det samme var ogsd Anders Storrustes tilstand, savelsom og
Peder Lindeliens tilstand var i samme mate.

Men de tilsto alle tre at de om sommeren for fire &r siden, var
med deres husbond Sr. Lars Larsen at bese denne plass, og fant
ingen folk, men noen sma huse sto i bygning. Og de dro straks
med fornevnte deres husbond derifra igjen til Nes.

De andre som til provs innstevnet, undskyldte Asle selv, at de el
var stevnet til at prove noe om husenes oppbrennelse, men allene
om skogens nedhuggelse.

Hvorom Gudbrand Ellingsen Nes og Erik ibidem gjorde sadan
tilstand, at de om husenes oppbrennelse aldeles intet hadde at
bestille eller var bevisst, men skoghugsten nektet de ikke jo at
ha hugget noen tylter temmer, eftersom eiedelene ligger til Nes.
Det samme var og Harald Lindeliens tilstand.

Og eftersom de trende fornevnte hr. commissars landbgnder,
Gudbrand Nilsen, Anders Storruste og Peder Lindelien synes at
vere uti stevningen tillike med deres husbond beskylt og
sakgiven, sa ble de ei nu tagen ved ed.

S.53 a. Ellers beropte Asle Halvorsen seg pa videre prov, som
han ville la stevne til tinget, nemlig Gudbrand Auren, Ole Olsen
Knestang og Ole Eriksen Buhane.

Hvorfor denne sak og stevnemal iligemader er forflegtt til
tingstuen til neste alminnelige hgsteting.

Derefter besd vi de steder og huse som Asle Halvorsen uti sin
stevning beklager at vare oppbrent og nedreven. Og syntes ei
anderledes enn to smd hytter som har statt i bygning. Og efter
Asles og hans kvinnes egen beretning, det ene rum vert pabygd
til 4 1/2 omhverv, hvorav tgmmeret 14 ennu pd steden ei brent,
men endel adskilt. Og var des lengde ei mere enn 16 fot og
bredden 15 fot.

Det annet som skulle vare til stuehus, og allene med veggene og
troet, efter Asles beretning, skulle vert oppbygd, befantes noen
stokker brent og noen nedreven liggende pa steden, hvis lengde
var 16 fot og bredden 14 fot.

Det ladehus som han foregir at var nedreven, befantes nu at sta
oppbygd og ferdig. og er et lite ringe hus.

ALMINNELIG SAKE- OG SKATTETING PA TR@GSTAD I NORDERHOV
14.3uli 1685.

Var overvarende ko.ma. fogd Sr. Henrik Pettersen, samt
efterskrevne lagrettesmenn: Erik Aurdal, Erik Stiksrud, Gudbrand
Stiksrud, Amund Honerud, Bjern Flekshaug og Malte Kittelsby.

Hvor da for almuen er forkynt de forinnbemelte kongl.ma. nadigste
forordninger, som pa de andre nest forrige ting i Hallingdalen er
opplest.
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Ko.ma. fogd Sr. Henrik Pettersen begjazrte lagrettets og almuens
vitterlige tilstand angaende de tvende ko.ma. tilhgrige garder
Krakstad og Sundby, om det ikke jo sdledes uti sannhet, at de uti
langsommelig tid og mange ar har ligget @de, og ingen dem til
beboelse villet seg tilbygsle, formedelst deres ringhet og hgye
pasatte skyld.

Hvortil de tilstedevarende almue ei annet tilsto, enn dem vell
vitterlig, at seg saledes uti sannhey forholder.

Gudbrand Olsen Bergsund lot tinglyse en bygselseddel ham av Jacob
Lut meddelt, pa& halvdelen av den halve parten uti @stre Bergsund,
som er 1/4 part i garden, dat.10.april 1685.

Amund Veksal lot tinglyse et skjste av Asbjern Reiersen Basen
(Basum) til ham og Mikkel Oppen utstedt, pa& all hans hustrus
sgsterlodd og odels tilstand uti de tvende plasser Modalen og
Sessrud uti Soknedalen, dat.16. 9br.1679.

Veledle hr. lagmann Sr. Jegrgen Phillipsen lot tinglyse et skjeste
av Inger, salig Guttorm Trulsens, til ham utstedt, pad ett halvt
pund tunge i den gard Egge, som Villem pabor, dat.20.jan.1685.

Vexsell Hansen, sorenskriver over nedre Romerike, ved sin tjener
S.54 a. Henrik Andersen, lot uti retten opplese en veledle hr.
vicelagmann Hannibal Stockflets doms avsigt, som han pa& salig hr.
Michel Stubs arvingers vegne, har forhvervet over endel bgnder og
almue for gjeld her av Norderhovs prestegjeld. Dat.Christiania
lagting annen sggne for midfaste 1685.

Veledle hr. commerce commissarius Sr. Lars Larsen lot tinglyse
disse efterskrevne brever og documenter:

1. En obligation og pantebrev av Bard Olsen Heieren til ham
utstedt pd 60 rdl. Derfor ham i pantsatt sitt hus og vaning i
Heieren. Er dat.l4.mai 1685.

2. Et skjete av hr. assessor veledle Lars Christensen til ham
utstedt, p& den plass Ousby (@stby), skylder et sald korn,
dat.21.juni 1685.

3. Et makeskiftebrev imelem hans veledelhet Jens Tygesen og meg,
hvorved jeg til ham overdratt halvparten uti den @vre salig Nils
Bentsens sag i Hegnefoss, imot halvparten uti Hovssagen ibidem,
som jeg Jens Tygesen av ham igjen bekommet. Dat.6. 9br.1684.

4. En transport av hr. assessor Anders Simensen til ham utstedt,
p& halvannen sag ved Hgnefoss, salig Nils Bentsen fordum
tilhegrig, dat.ll.sept.1684.

5. Et skjote av Jonas Nilsen Tue til ham utstedt, pd en plass
kalles Skaxnes i Adalen, skyldende to kalvskinn. Dat. Kjgbenhavn
den 6.sept.1684.

6. Et skjgte av hr. lagmann Jgrgen Phillipsen til ham utstedt, pa
endel gods her i Norderhovs prestegjeld, nemlig: Tandberg, enken
og Erik pdbor, skylder to skippund malt og 15 lispund rugmel med
bygsel. Item endel gods i Sigdal og Hallingdal. Dat.l1l.juni 1680.
7. Et skjete av hr. assessor veledle Lars Jacobsen til ham
utstedt, pd den gard @stby, skylder ti lispund med bygsel, @vreby
ved Oppegadrd med bygsel to skinn, Heggen med bygsel fem lispund
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tunge, Sgre Velsvatn et skinn, alt liggende her uti Norderhovs
prestegjeld. Item endel gods pd andre steder. Dat.15.april 1682.
8. Et skjete av hans hgyexellense hr. statholder Gyldenlgve til
hr. assessor Lars Jacobsen utstedt, lydende blant annet pd endel
gods heruti Norderhovs prestegjeld: Nemlig @stby et halvt
skippund tunge, @verby ved Oppen (skal vare Oppegard) to skinn,
Heggen en fjerding, Sere Velsvatn et skinn, Sparen et skinn.
Item ko.ma. korn- og ostetiende her pa& Ringerike.
Dat.19.jan.1682.

9. Kongl.ma. nadigste confirmation pad tvende skjegter av hr.
assessor Lars Jacobsen til hr. commissar Lars Larsen utstedt, det
fogrste dat.16. 9br.1679, lydende pa Vestre Henen, skylder &arlig
to skippund byggmalt og fem lispund rugmel, item leding 2 sk.,
foring og visere 1/2 daler 8 skilling, og i Gagnum 1 1/2 skpd.
malt, samt leding, foring og visgre.

Det annet dat.15.april 1682, lydende pa @stby 10 lispund, @vreby
ved Oppegard to skinn, Heggen fem lispund, Sgre Velsvatn et
skinn. Confirmationen er datert den 13.mai 1682.

10. Et pantebrev av Karl Aslesen Rgdstg til ham utstedt, pa all
hans odels- og lgsensrett uti den plass Lgkke for 80 rdl.
Dat.17.april 1685.

11. En forrig sorenskrivers salig Tomas Tommesens dom, dat.
Tandberg tingstue 6.juni 1666, dens avsigt angdende Heggen og
Tveita.

12. En min Jens Tygesens og lagrettes utstedte dom, des avsigt
angaende Heggen, dat. Tandberg tingstue den 22.juni 1680.

13. Nok en min og lagrettes dom, des avsigt angaende Ellen, Jon
Sagmesters, dat. Tandberg tingstue den 21.juni 1681.

ALMINNELIG SAKETING PA TR@GSTAD TINGSTUE I NORDERHOV
15.juli 1685.

Var hos og overvarendes ko.ma. fogd Sr. Henrik Pettersen, hans
fullmektige tjener Christian Tommesen, bygdelensmannen Villads
Tregstad, og de samme seks lagrettesmenn som retten igar
betjente.

Kom da for oss uti rette velforstandige mann Jens Christophersen
av Bragernes, som efter en inngiven fullmakt fra Anders Olsen pa
5.55 b. Strgmsgen .... voris gunstige hr. amtmanns bevilling,
dat.4.febr.1685. Inngav en rigens citation av dato 18. 9br.1684,
ved hvilken bemelte Anders Olsen, borger pa Stremsgen, har
hitstevnt og uti rette fordret Paul Gundersen Klekken for
vitterlige gjeld han ham skyldig, efter derom stevningens videre
utvisning.

Derefter ble av Jens Christophersen uti retten anvist Anders
Olsens regnskapsbok med fire ark stemplet papir n=7 innheftet,
hvoruti befinnes pag.36 og 37, at Paul Klekken av ham bekommen
vare og penge til 287 riksdaler 3 ort 20 skilling, som ved Paul
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Klekkens ha&nd undertegnet, hvis ferste forstrekning er den
22.juni 1680, og den siste den 3.0kt.1682.

Den innstevnte Paul Klekken mgtte selv uti rette, og inngav sitt
skriftlige innlegg etc.

Avsagt.

Da efterdi Paul Klekken uti sitt innlegg foregiver, at han efter
begjaering ei har madtt bekomme en riktig regning av citanten
Anders Olsen, og derfor begjarer sakens oppsettelse til neste
ting, sa& er denne sak til neste alminnelige saketing forflett, og
citanten Anders Olsen forelagt innen des og i god betids at
meddele Paul Klekken en riktig regning pa deres handling med
debit og credit, som ko.ma. nadigste forordning tilholder.

Og Paul Klekken til samme tid at gjore behgrlig forklaring pa
S.56 a.hvis han da uti hans regning skulle ville dissicultere
eller formene seg tilgode eller til avbevisning.

Nok inngav fornevnte Jens Christophersen av Bragernes en annen
rigens citation dat.18. 9br.1684, efter hvilken han pd Anders
Olsen av Stremsegen, hans vegne, 1 rette fordret Klaus Mikkelsen
ved Hgnefoss, Ole Jonsen Veholt, Torger Breien, Iver Hjelle,
Kristoffer Rgyseng, Frode Andersen Hverven og Peder Gundersen
Berg, swkende dem for lovlig og vitterlig gjeld de til ham skal
vaere skyldig bleven, efter hans regnskapsboks utvisning etc.

De innstevnte mgtte samtlig tilstede undtagen Klaus Mikkelsen, pa
hvis vegne Villads Treggstad svarte, at han er i Valders i lovlig
forfall.

Frode Andersen Hverven mgtte ei tilstede, eller noen pa hans
vegne.

Ble s& av Jens Christophersen uti retten anvist Anders Olsens
regnskapsbok, hvorefter Ole Jonsen Veholt kreves efter en
avregningsseddel under Oles faders signet, dat.24.febr.1683,
hvorefter Ole skulle skyldig bleven til Anders Olsen 16 rdl.

10 skilling.

Derforuten fordrer Elsebe,Jens Andersens av Stremsgen, ved
Villads Tregstad, efter hennes i retten anviste regnskapsbok,
hvoruti star innfert Ole Veholt at skulle ha bekommet fra anno
1679 og til den 13. 7br.1682 uti penge og vare tilsammen 45 rdl.
3 ort 17 skilling, hvorimot fert til avkortning, at skulle vere
S.56 b. gjort kjep med Ole Veholt den 24.febr.1683 om 19 tylt
16 allinger a 7(?), 4 tylt 3 trer 18 allinger a 4 rdl., nok 1
tylt 10 trer dobbelt 12 allinger for 1 rdl. 3 ort 8 skilling.
Belgpende tilsammen 52 rdl. 8 skilling. Derav skulle Elsebet og
Anders Olsen svare hver halvparten, som er 26 rdl. 4 skilling, og
Ole derforuten at skulle komme til gode hos Elsebe 2 rdl. 8 sk.
Likeledes befinnes efter Anders Olsens bok, at Ole Veholt skulle
ha bekommet av ham fra den 29.0kt.1678 til den 25.mai 1680 -

45 rdl. 1 ort 14 skilling. Hvorimot fegrer til avkortning
halvparten av fornevnte last og ellers 3 rdl. 1 ort.

Men efter avregningen som og i boken innfgrt den 24.febr.1683,
Ole at skulle bli skyldig 16 rdl. 10 skilling etc.

Ole Veholt imot samme bgker foregav, at der star 13 rdl. innfert
uti hver bok. Sa han ved hgyeste ed at kunne bekrefte det han ei
mer enn den ene gang bekom 13 rdl., som Anders Olsen og Jens
Andersen var begge om at levere ham.
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Ellers sa han ogsd at han bgr ha mere for den leverede last enn
de den anskreven for, s&som tylt 16 allinger 2 rdl., tylt 18
allinger 5 rdl., og den 1 tylt 10 trar dobbelt 12 allinger
tilsammen for 2 rdl. etc.

Ellers sa Ole Veholt at han aldeles intet videre visste seg

S.57 a. skyldig at vare til Anders Olsen og Elsebet tilsammen
enn de 16 rdl 10 skilling, hvorimot han skulle ha tilgode de

2 rdl. 8 skilling, som uti Elsebets bok star innfegrt.

Da efterdi det befinnes av bgkene det at han nesten like meget
av enhver bekommet, og de like delaktige uti lasten som derimot
levert, s& ber Ole Andersen og Elsebe, Jens Andersens, som felles
handling, vare like delaktig uti de 14 rdl. 2 skilling, som Ole
efter egen tilstand finnes at vere skyldig, som han hermed er
tilfunnen til dem enhver sin quota at betale, samt 1 rdl. i
omkostning til dem hver. Og det innen halvmanedsdag, safremt det
ikke ved vorderings adferd skal utsgkes.

Hvis videre ham efter samme bgker kreves, kan ham ikke tilfinnes
at betale, efterdi med des riktighet ei er forholden efter
recessen og ko.ma. nadigste forordning.

Torger Breien kreves for 9 rdl. 1 ort 2 skilling efter avregning
den 6.desember 1682.

Derimot foregav Torger Breien, at den last han leverte, er for
ringe anskreven til 2 rdl. 1 ort pd Anders's part. Nok pa 3
tgnner 1 gter havre, som tennen for 7 ort anskreven, er i de
tider forhgyet 2 ort tennen.

Ellers formente Torger Breien, at han med rette ikke visste at
S.57 a. bli ham noe skyldig, tilmed ogsd& stor uriktighet ved
radering uti boken skal befinnes, bade uti hans og andres
regnskaper.

Iver Hjelle kreves efter samme bok for 8 rdl. ? ort 18 skilling.
Mgtte og sa han er ham intet skyldig, men formente at Anders
Olsen skulle bli ham skyldig 2 rdl. Befinnes ogs& uti hans
regnskap tvende steds at vare raseret.

Kristoffer Reyseng fordres for 8 rdl 14 skilling. Mgtte og sa
seg ei noe skyldig, i synderlighet de 4 rdl. pd Marta Hauges
(Hagas) vegne.

Peder Gundersen Berg fordres for 6 rdl 3 ort 4 skilling. Mgtte og
allene vedsto at ha bekommet de 3 rdl. 3 ort, som stdr innfert
den 15.januar 1681. Men det quarter sild, 1 quareter salt og den
tobakk som stdr innfert for 3 rdl. 4 skilling, benektet han
aldeles at han det bekommet. Og sa derpd at kunne gjgre sin
hoyeste ed om forngdiges.

Klaus Mikkelsen fordres for 6 rdl. 2 ort 11 skilling for endel
varer. P& hans vegne inngav Villads Trggstad Elsebe Pedersdatters
seddel dat.16. 9br.1684, at hun har anammet endel varer igjen av
Klaus Mikkelsen, som hennes mann og Anders Olsen ham levert. Sa
Villads Tregstad sa pa& hans vegne, at han intet skyldig.

Avsagt:

Da efterdi de innbemelte Torger Breien, Iver Hjelle, Kristoffer
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S.58 a. Reyseng, Peder Berg og Klaus Mikkelsen ikke allene
benekter den fordrende gjeld at vare skyldig, medens med og store
og mange misligheter med radering og forandring til gyensynlig
kravenes forhgyelse uti boken befinnes, s& og at citanten ei
holder seg recessen og kongl. nadigste forordning efterrettelig
med riktig avregninger til tings og videre des tilhold, sa
visstes nu ikke denne sinde imot deres benektelse at tilkjenne
dem samme gjeld at betale, untagen de 3 rdl. 3 ort som Peder Berg
selv har vedstatt.

Men dersom citanten vil formene seg noe rettmessig hos dem at
tilkomme, da begr han selv personlig at innstille seg her pa
tinget tillike med debitorene til neste alminnelige saketing, at
gjore narmere lovlig forklaring om hans fordring, at da kan efter
vedbgrlig riktighet, komme til narmere rettens kjennelse.

Ermelte Jens Christophersen av Bragernes pd monsr. Jgrgen
Andersen av Bragernes, hans vegne, efter en inngiven rikens
citation, dat.21. 9br.1684, i rette fordret Mette Mortensdatter
ved Henefoss for gjeld hun ham skyldig.

P4 hennes vegne mgtte hennes mann Anders Olsen, som var

5.58 b. begj@erende sakens oppsettelse til neste ting, s& skulle
han gjere sin flid des forinden at stille citanten tilfreds.
Hvorfore med Jens Christophersens bevilling samme stevnemdl til
neste alminnelige saketing er forflett.

Fogden Sr. Henrik Pettersen efter lensmanns stevnemdl 1 rette
fordret Anders Ba&rnds og Rasmus Veisten for skyssferds
overhgrighet. Lensmannen tilsto at de er lovlig stevnet, men
eftersom de ikke mgter, da er de tilfunden enhver at beste 1 mark
sglv for stevnings overhgrighet, og hovedsaken at vare
forbeholden til videre sgkning.

Engebret Toen, Paul Hval, Jens Hval, Peder Berg, Svend Lo, Jon
Opperud, Paul Klekken, Gudbrand Berg og Anders Ferden fremstillet
seg for retten og foregav, at Paul Tostensen i Christiania hadde
dem ved en rigens citation hitciteret, og ingen hittil dem
derefter i rette fordret.

Og i det samme som de dette foregav, fremkom for retten monsr.
Claas Alant, procurator av Christiania, pa& bemelte Paul
Tostensens vegne, efter skriftlig fullmakt av Paul Tostensen
dat.13.juli 1685, og inngav en rigens citation av dato 4.des.
S.59 Db. 1684, ved hvilken Paul Tostensen lot hitstevne de
fornevnte i rettevarende bgnder for en rugbrate de seg pad hans
eigedeler skal ha anrettet (!), som skal vare beliggende pa
gstsiden av Katnosvannet pad Hadeland etc.

Blev s& av Claus Alandt inngiven en Paul Tostensens suppl.dat.
28.aug.1684, med derpa hans exel. hr. vicestatholders resolution,
dat.2. 7br.1684.

Nok fremla han en annen Paul Tostensens suppl. dat.10. 7br.1684,
med pafulgte hans exel. hr. vicestatholders resolution dat. den
12.dito.

Nok fremla han et cautionsbrev av Ole Tostensen og Hans Visby 1
Christiania utstedt, angadende den pastevnte rugbrate, dat.

15. 7.br.1684.
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Nok fremla han Villads Knutsens og Gudbrand Setrangs tilstand
angaende fornevnte rug, des oppmaling, dat.19. 7br.1684.

Videre var Claus Alants muntlige pastand, at de innciterede
bender efter stevningens tilhold, ber fgre det pastevnte rug og
avirke til asteden eller Bratval tilbake igjen med videre efter
stevningens medfor.

Og som han formente at ingen dom hadde derfor, ferenn de seg
bemelte avgrede bemektiget, var hans pédstand at de derfor burde
lide, sasom for herverk efter loven.

S.59 b.For det tredje at de ikke hadde efterlevet de tvende hans
exell. resolutioner pa Paul Tostensens supplicationer. Ei heller
den resolution som de selv efter deres andragende har erlangt.
Derefter tilspurte han vederpartene om rugen var ennu tilstede pa
det sted som de selv uti deres suppl. seg erbgdet.

Dertil svarte de at han ikke kunne bli over bestdende der pa
stedet til fordervelse. Og formente seg noksom vederheftig dertil
at svare, om noe derav ved retten kunne dem forvindes.

Dernest ble de ogsa tilspurt, om de hadde her tilstede deres
supplication med hans exell. pa&fulgte resolution. Dertil svarte
de at ha den til fogden, Sr. Henrik Pettersen levert, som det
0ogsad tilsto at den er hos ham, men hadde den ikke her tilstede.
Ellers var de innstevnte bendenes formening og pastand, at Paul
Tostensen ved lovlig prosess til asteden fgrst begr tilvinne seg
eledelene, som de alltid hatt uti hevd og bruk, ferend han noe
avirke hos dem kan pretendere.

Klaus Alant var begjazrendes dom efter hans inngivne stevning og
protestation.

Da efterdi bgndene hadde nu ei tilstede fornevnte deres
supplication som er hos fogden, tilmed var dagen nu forleden,
S.60 a. og alminnelig ting i morgen i1 Hole prestegjeld
berammet, s& er denne sak opptagen til neste alminnelige
saketing, hvor bgndene da den fornevnte deres supplication har
uti retten at fremstille. Gaes da videre hvis retten kan medfgre.

Jorgen Larsen efter lensmanns stevnemal i rette fordret Steffen
Heieren for 14 rdl. han ham skyldig. Item derforuten 3 kvarter
korn for 3 ort.

Steffen Heieren mgtte uti retten og vedstod gjelden at veare
skyldig, som 10 rdl. i huse og grunnleie av et hus ved Heieren.
Men de 4 daler og tre gter korn er han derforuten skyldig. (Menes
vel ikke skyldig for).

Er derfore tilfunden forskrevne vedgdende gjeld at betale innen
halvmanedsdag, med to rdl. i omkostning og dompenger, eller ved
vorderings adferd hos ham at utsegkes etc.

Villads Tregstad lot tinglyse et transportbrev av Jon Tronsen
Stadum til ham utstedt, p& hans rett og tilstand til 1 skippund i
Bardrud med bygsel, og 8 setting i nedre Veme uten bygsel, dat.
27. 9pbr.1671.

Nok lot Villads Treggstad tinglyse et skjste av Jacob Nilsen Vaker
til ham utstedt, p& den gard Sgndereng, er datert 12.okt.1676.

29.



S.60 b. ALMINNELIG SAKETING PA GOMNES TINGSTUE I HOLE
16.juli 1685.

Var overvarende ko.ma. fogd Sr. Henrik Pettersens fullmektige
tjener Christian Tommesen, bygdelensmannen Johannes Svarstad samt
efterskrevne lagrettesmenn:

Kristen Frgoug (Frghaug), Kristoffer Bili, Knut Pjaka, Gul
Heieren, Siver og Rasmus Gomnes.

Er da opplest de forinnbemelte ko.ma.nddigste forordninger, som
pa de andre ting supra innfert.

Kom da for oss uti rette monsr. Claus Alant, procurator i
Christiania, som pa madame Marie, salig Jacob Sivertsens vegne,
som inngav en rigens citation dat.25.april 1685, ved hvilken hun
latt hitstevne og uti rette fordre Sr. Jacob Lut for en rest han
er skyldig pa hans utstedte obligation etc.

Blev s& av Claus Alant uti retten anvist Jacob Luts utstedte
obligation til Jacob derefter pa capital 463 3/4 riksdaler.
Hvorpd finnes tvende oppskrifter at vare betalt pa capital og
forfallen rente, nemlig den 10.jan.1678 = 200 rdl, og in 9br.
1678 = 300 rdl. Og at skulle da reste med rente og omkostning =
111 rdl.3 ort 1 skilling.

Claus Alant anviste ogsd sin inngivne fullmakt , dat.13.juli
1685, som lyder pd flere saker, hvorfor den med paskrift er

S.61 a. ham av retten igjen levert.

Og var bemelte fullmektiges pastand, at Sr. Jacob Lut den
resterende rest av hans obligation med rente og rentes rente,
samt arsakelig omkostning burde betale.

P4 den innstevnte Jacob Luts vegne mgtte hans fullmektige tjener
Albret Kruse, som svarte at hans husbond vedgadr hvis pad capitalen
og den ordinzre rente av de penge som for gdrden Sghol skulle
betales. Rentes rente, sa og rente av de 63 rdl. 3 ort som var
bendenes restands, som han mente ingen rente burde fordres av,
vil han ikke finne seg til uten rettens kjennelse. Og efter hans
husbonds overslag skulle han derpa over alt restere 70 rdl.12
skilling, hvilke han erbyder citantinnen at forngye innen neste
saketing, om saken til des matte vorde oppsatt.

Fullmektigen Claus Alant bevilget oppsettelse til neste
alminnelige saketing. Men dersom Jacob Lut seg ei desforinnen hos
principalinnen innstiller til riktighet og forngyelse, da at ga
dom og rettens kjennelse efter samme stevnemal. Hvorved det og
savidt denne sinde forbliver.

Imidlertid anammet Claus Alant til seg igjen den fornevnte
irettelagte Jacob Luttes obligation.

S.61 b. Christian Tommesen pa Anders Olsens av Stregmseens
vegne, inngav en rigens citation dat.18. 9br.1684, ved hvilken
Anders Olsen latt hitstevne Siver Gjesvold, Anders By og Johannes
Svarstad for gjeld de til ham skal vere skyldig.

Johannes Svarstad megtte og vedgikk at vere ham skyldig 2-1-12.
Men Siver Gjesvold og Anders By foregav at de ei kan md noe
riktig regnskap hos citanten.
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Er derfore forelagt at citanten ber selv mgte her pé& tinget til
neste alminnelige saketing med hans bok, og gjere riktig
avregning og forklaring om hans fordring.

Angdende den fra seneste ting oppsatte sak imellem forrige fogd
Sr. Christen Christensen og Marta Kroksund og hennes sgnner
Anders og Paul Anderssgnner, sa& fremkom nu for retten citanens
fullmektig Christen Christensen og fordret saken til doms, savidt
de tvende siste poster uti hans prostestation, angadende
landskylden og den doms borttagelse, samt hvis Marte Kroksund uti
samme borttagne dom er tildemt at betale.

Men den fgrste post om bygselens samt avlingens forbrytelse, sa
han at de er forlikt om.

P& Marte Kroksunds eller hennes sgnners vegne mgtte ei noen til
S.62 a. stede, allikevel de er lovlig stevnet, og ved Paul
Andersen latt svare til saken, bade nestleden ting sdvelsom neste
ting tilforn, og begge partene samtykt sakens oppsettelse til
dette nerverende ting. S& visstes nu el forsvarlig for slik deres
uteblivelses skyld, at oppholde citanten lenger uti hans retts
sgkning, men saken til doms foretagen efter den bevislighet som
uti rette er produseret og fremfgrt.

Da er herutinnen sdledes for rette demt og avsagt, at Marte
Kroksund bgr betale til Sr. Christen Christensen den forfalne og
resterende landskyld av Kroksund, siden den imellem ham og
veledle hr. lagmann Jgrgen Phillipsen sluttede contrakt.

Item hvis henne ved foromregrte sorenskrivers monsr. Jgrgen
Hansens dom er tildemt ham at betale. Og det innen halvmdnedsdag
at ha efterkommet, med samt fire riksdaler uti omkostning,
safremt det ei ved vorderings adferd hos henne skal utsgkes.

Hva seg angdr den tiltale til Anders Andersen Kroksund for den
S.62 b. doms borttagelse, hvilket Sr. Christen Christensen med
de nestleden 13.des. i rette fgorte prov , nemlig Johannes
Svarstad, Siver og Tolle Gjevold noksom klarlig har bevist, at
Anders Andersen har i marti maned 1684 bortsnappet dommen fra
Christen Christensens tjener, da han var med rettens middel at
spke utlegg derefter, og ham den fraholdt alt inntil nestleden
13.desember, han den ved sin broder Paul Andersen latt heruti
retten fremstille,

da er han for sd&dan imot retten og des sgkning begangne
formastelse tilfunnen at begte til ko.ma. atte grtuger og 13 mark
splv, og til Christen Christensen seks riksdaler uti omkostning.
Samt derforuten at innstd og opprette Christen Christensen all
den skade, han seg ved samme doms borttagelse og fraholdelse
rettelig kan tilegne at ha lidd hos de andre debitorer, som
foruten hans moder uti samme dom finnes innfert.

Hr. major Sgren Rasmussen ved sin corporal Hans Schytt, efter
hjemstevne i rette fordret Kristen Nilsen, boende p& Steins-eiger
og hans varmoder Eli Horum, at hgre pa endel innstevnte prov,
angdende noe lerret som fra majoren skal vere bortstjalen av

S.63 a. "Blegevolden", og skaren av et stykke som nu uti retten
ble fremvist.

Fornevnte Kristen Nilsen og hans varmoder mgtte for retten
tilstede.
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Og av provene fremstillet seg disse efterskrevne og gjorde deres
tilstand som fglger:

Anders Horum tilstod, at nestleden sist i varingen, da kom han
til major Sgren Rasmussen, som hadde fordret ham til seg, og Tron
og Jgrgen Horum var der og med dem. Da hadde majoren ogsa Kristen
Nilsens datter Marte derinne, som uti deres narvaerelse av majoren
ble tilspurt, om hun hadde tatt det lerret som han hadde mistet.
Da sa hun ja, at hun hadde tatt det, og sa at hennes bestemoder
hadde bedt henne ta det, og sa at hun klipte det av med en
"schizre", som de klipper hester med.

Majoren spurte henne hvor hun fikk saksen. Da sa hun at hennes
bestemoder flidde henne den.

Siden spurte han henne hvor hun gjorde av lerretet. Da sa hun at
hun flidde sin bestemoder det, som la det inn i skapet.

Fornevnte Anders Horum ble tilspurt om majoren noe slo eller
truet henne til at gjegre fornevnte bekjennelse. Dertil svarte han
nei, at han ei sa eller herte at majoren enten slo eller truet
henne dertil.

Tron og Jgrgen Horum var ogsa nu for retten tilstede, og ei

S.63 b. benektet at de jo samme fornevnte tid var hos majoren
tillike med Anders Horum, og hegrte fornevnte bekjennelse av
fornevnte Kristen Nilsens datter, som Anders derom tilstdtt har.
Men de visste ikke hvorledes majoren hadde foresagt eller truet
barnet tilforn, forenn de kom derinn. Ellers formente de seg
undskylt heruti at prove imot deres egen moder og deres sgsters
barn.

Videre provet og tilsto fornevnte Anders Horum, at han mandags
atte dager siden tillike med Sgren Horum, var hos majoren efter
hans begjaring. Da var ogsd fornevnte pikebarn Marte
Kristensdatter der inne. Da uti deres og Alf Horums nervaerelse,
tilspurte majoren henne hvorfor hun hadde fragatt den forrige
bekjennelse om det borttagne lerret. Dertil svarte hun, at hennes
fader og moder hadde befalt henne, at hun skulle si nei derfor.
Og hennes fader sa til henne: "la nu se at du star fast ved at
nekte det". Videre tilspurte majoren henne, om enten han eller
hans folk enten hadde slatt, truet eller lokket henne til at
gjesre fornevnte bekjennelse. Dertil svarte hun nei. Videre spurte
han henne om han hadde lovet henne noen silkekleder, for hun
skulle bekjenne det. Dertil svarte hun ogsd nei.

Nok tilspurte majoren henne, om alt det som hun forrige gang som
S.64 a. forinnfert har bekjent. Da bekjente hun det for dem pa
ny igjen i alle mater som forinnfert.

Hvorom Sgren Horums provning og tilstand nu her for retten, var
1ik med Anders Horums provning enstemmig.

Olaug Andersdatter, tilholdende pa Rud, provet og tilsto, at om
morgenen efter at lerretet var bortstjalen deruti majorens hus,
ble fornevnte Marta Kristensdatter, av henne og de andre
kvinnfolk, tilspurt om hun hadde tatt lerretet. Da sa hun ja, at
hun hadde tatt det, og at hennes bestemoder bad henne ta det, og
bedt henne at hun ikke skulle g& den rette vei som de andre gikk.
Men hun skulle ga& "ad Krenen" pa den nordre side garden.

Da sa Olaug til henne, kanskje du ljuger pa& deg selv. Da svarte
hun, mei mend gjer jeg ikke, og sa at bestemoderen bad henne, at
nar hun hadde tatt lerretet skulle hun bare det under forkledet,
og legge det pa malbenken fgr hun bar det inn. Og hun skulle
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tilforn se om det var noen folk i stuen fer hun bar det inn. Og
som hun kom inn, da bad bestemoderen henne ga ut og bazre det inn.
Og som hum kom inn i stuen med lerretet, da sto bestemoderen opp
av sengen og la det 1 skapet.

P4 denne fornevnte provning avla Anders og Sgren Horum, samt

S.64 b. Olaug Andersdatter deres ed, saledes uti sannhet at
vere, som forinnfgrt er.

Det fornevnte pikebarn, Marte Kristensdatter, som faderen sier at
vere pd det tiende &r gammelt, var og nu selv for retten
tilstede, og ganske benektet og fragikk den fornevnte
bekjennelse, som provene om henne tilstatt har, og sa at majoren
hadde truet henne til at gjere sadan bekjennelse.

RETTERGANG PA ASK I NORDERHOV 20. og 21.juli 1685,

uti de fra nestleden 11.juni forflgtte saker, som Tomas Ask hadde
latt stevne og tiltale endel for avirke og skoghugst uti hans
skog til Ask beliggende.

Var hos og overvarende ko.ma. fogd Sr. Henrik Pettersens
fullmektige tjener Christian Tommesen, bygdelensmannen Villads
Tregstad, samt efternevnte lagrettesmenn: Ole Siversen Vaker,
Tron Vaker, Halvor Brak, Engebret Veisten, Nils Hverven og Rasmus
Veisten.

Samme saker som efter trende rigens citationer var innstevnet til
nestleden 11.juni, og formedelst da ei full lagrett tilstede,
efter protocollens utvisning, supra innfert, til den 3.juli
forflett, og atter formedelst alminnelige saketing og rettens
betjenelse badde i Hallingdalen og her pa Ringerike, som

S.65 a. protocollen videre kan utvise, til n@rverende ting
forflett. Fremstillet seg for oss igjen i rette pa citanten
Tomas Asks vegne, hans befullmektigede Claus Alant, efter
inngivne skriftlige fullmakt, dat.20.juli 1685, og efter de
forrige inngivne citationer, saken igjen i rette fordret.

Av de innciterede mgtte igdr den 20.juli pa asteden til des
erfaring og oversyn, tillike med endel av de innstevnte prov, som
anviste de delestene som de er stevnet til provs om, nemlig Hans
Avergen, Anders Karlsrud, Torger Breien og Peder Svenske.

Jorgen Larsen mgtte ved de tvende anviste delestener, som star
ved Aklangen og Skj®rsjo.

Jacob Luts fullmektige tjener Albrit Kruse, mgtte der ogsa
tilstede.

Ellers mgtte der ogsd tilstede de innstevnte begnder av Hole
prestegjeld, nemlig Elling Svarstad, som svarte p& egne og
Johannes Svarstads vegne, Havord Moe pa egne samt Anders og Hans
Byes vegne, item p& Kristen Frehaugs vegne, for Engebret Ullern
og Peder Havnor mgtte ingen personer.

Uti hvilke fornevnte deres hosvarelse oss av Tomas Ask er anvist
tvende delestene. Den forste bestdende uti en liten bergsknolde
dikt @sten ved Aklangen, som er en hgy og spiss sten, visende
efter compassen uti vest nordvest. Derifra ungefehr en fjerdings,
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S.65 b. efter samme led at regne, anviste Tomas Ask den annen
sten, stdende pd en liten bergshammer @sten ved Skj@rsjegen, som
og var en hgy smal sten, visende likesom den forrige uti vest
nordvest. Hvilke tvende stener vi ei annet kunne se eller
skjenne, enn at ha vart oppsatt til delestener, og ma ha vart der
uti langsommelig tid bestdende, eftersom bade de oppestédende og
hosliggende stener var moselgpen og begrodd pa alle sider. Ved
den siste av samme stener dro Jergen Larsen fra oss.

Derfra fulgte de av Rgysebygden med oss opp til Oppkjennbekken,
ovenfor Oppkjenn, og anviste oss endel hvor deres hugst har vert,
som syntes alt mest at vare hugget pd den nordre og gstre side
over den rem og streng, som fornevnte tvende delestener anviser.
Nok ungefehr en halv mil fra den fornevnte sten som star ved
Skjarsjgen, ungefehr vest nordvest derfra, ble oss anvist en
sten, som var oppsatt et lite stykke fra Jacob Luts kobbergruve.
Samme sten kunne vi ikke skjegnne at ha vert der noen lang tid
bestdende, eftersom bade den og de hosliggende stener syntes
sdsom nyss klegvne, og aldeles ingen mose pd den ene side. Dog
syntes han at std efter samme rem og at gjere samme anvisning
efter compassen som de andre tvende.

Derefter fremstilte seg nu atter idag pa Ask bade citanten og
hans fullmektig Claus Alant, son forbemelt. Item av

S.66 b. vederpartene de forinnbemelte av Hole prestegjeld.

P& Jergen Larsens vegne inngav Johannes Egge hans skriftlige
innlegg dat.idag.

Imot samme innlegg uti det Jgrgen Larsen stotter seg pa,
lagrettet ei at vare mere enn seks menn, der han formener at
burde uti slik sak vere tolv, svarte Claus Alant, at her ikke er
stevnet pd noe nytt dele at opprette, eftersom eiendelene er ved
delestene tilforn delt og adskilt, men allene at efterse det
gamle dele, og at kjennes og degmmes om den avirke som finnes at
vere gjort over samme dele inn pa& Tomas Asks eiendeler. Og
formente det at vare nok med seks lagrettesmenn.

Mot det Jgrgen Larsen forskyter seg til alle interesserende
loddeiere burde vart stevnet, svarte Claus Alant, at Tomas Ask
ikke vet at ha noen andre loddeiere i sin skog, men allene taler
dem til, som har begatt avirken og skoghugsten uti hans skog.
Veledle hr. lagmann Sr. Jeorgen Phillipsen lot ved Mads Lerberg
fremstille en skriftlig missive til meg, med undskyldning at
stemplet papir ei dertil var at £f&, uti mening at om noen
delesforretning skulle skje om Ask eiger, formener han seg for
hans angrensende gard Lerberg og andre nestliggende, dertil burde
gis kall og varsel. Samme missive dat.16.juli.

Claus Alant dertil svarte i1 des fall det samme som han svarte
S.66 b. til den post uti Jgrgen Larsens innlegg.

P& monsr. Jacob Luttes vegne mgtte nu ogsa her idag hans
fullmektige tjener Albrit Kruse, og inngav sin husbonds ham givne
skriftlige fullmakt dat.10.juni og 20.juli 1685. Derefter var
Albrit Kruses protestation, 1. at hans husbond ennu padstar hans
forrig protestation til disse stevnemdls spille, 2. er hans
padstand, at ingen av Tomas Asks vitner bgr stedes til ed eller
tas til forher, ferend hans egne vitner derimot kan examineres,
som han formener anderledes at skal kunne forklare de omtvistige
eigedelers beskaffenhet. Og navngav han samme vitner at skulle
vare disse efterskrevne: Amund Veksal, Gunder Gagnum, Gudbrand




Toresen Vaker, Jon Vagard, Even Rgyseng, Gudbrand Hundstad, Paul
Veholt, Halvor Braten, Paul Buerud (Bure), Matis Sax, Ole
Nakkerud, Peder Haug, Tolle Haug, Tolle Grefsrud, Anders Asterud,
Engebret Opsal, Gudbrand Pjdkerud, Gul Heieren, Ole Dalen, Arne
Dalen, Tomas Dalen, Ase Dalen, (Dalen = Skjerdalen), Torger
Breien, Peder Braten, Peder Ekornrud, Johannes Egge, Jens Sax,
Anne Peder Gudbrandsens, Hans Karlsrud, Ellen Kristensdatter
Holsrud, Anne Evensdatter pad Setrangeie, Peder Evensen pa

S.67 a. Sgrumeie, Regnnau ved Sgrgefoss, Havord Moe, Engebret
Ullern, Oven Valders, Johannes Sghol, Fredrik Johansen og Nils
Li.

For det tredje var Albrit Kruses pastand, at eftersom Tomas Ask
har igdr anvist hans formenende dele pad den sgre side, at han nu
ogad vil anvise hans formenende dele pd den nordre side, som han
uti sin stevning seg paberoper.

For det fjerde var han begjerendes, at Havord Moes og Engebret
Ullerns igdr gjorde tilstand om deres hugst, matte vorde innfgrt.
Hvilke ennu sdledes vedstatt, at Engebret har pd fire ars tid, og
Havord pa to ars tid, bade for Jacob Lut og Eggert Stochflet
hugget og fremkjert sagtegmmer ved Stormyren, som b...ende(?) opp
ifra Hole.

Videre inngav Albrit Kruse en contrakt som han har gjort med Ole
Veholt og Iver Hjelle angadende atte tylter master og loddbjelker,
de for ham skulle utdrive, dat.28. 9br.1683.

Nok fremla han monsr. Jeorgen Larsens hjemelsbrev til monsr. Jacob
Lut utstedt, pa& skogen til fornevnte atte tylter loddbjelker,
dat.26.juni 1684.

Claus Alant formente og pasto, at efterdi saken forst vert
innstevnet, efter disse stevnemdl, til nestleden 11.7juni, at han
da vel kunne ha tid og respit nok hitinn, til at f& innstevnet
5.67 b. sine prov, om han noen hatt, og nu ei ved slike
utflukter og forvendinger soke sakens videre forlengelse og
forvirring, som hans principal til skade og ulidelig omkostning.
Serlig og holder det for et slett fundament, at han beroper seg
pa endel prov som er dede, endel som ogsa av Tomas Ask til provs
er innstevnet, sd og endel av de samme som selv er stevnet og
sgkes for det begagne avirke.

S& er hans fastlig formening og pastand, at sa&dant ei burde
ansees til noen forhindring uti denne hans retts segkning, og at
hans innstevnte prov, som nu til stede, burde tas til forhegr og
eds tagelse.

Albrit Kruse derimot svarte, at hans husbond kan billig holdes
undskylt at f& tilforn navngivet eller innstevnt sine prov,
efterdi han ikke tilforn har visst eller vaert bekjent, hvor Tomas
Ask har villet holde for dele eller skjelne, enten pad den segndre
eller nerdre side.

Claus Alant pasto at Jacob Lut vel visste hvor Tomas Asks gards
dele var, da han gjorde contrakt og forlikning med ham om
begangne skoghugst pa forbergsrte omtvistige steder, og derom
inngav en attest av seg selv og Johan Tommesen, dat.l13.og l4.des.
1682.

Albrit Kruse derimot svarte, at efterdi samme fornevnte attest ei
er tagen eller vundet til tinge, tilmed Claus Alant bade selv
sgker saken, og har hatt fornevnte attest som vitne bekostet,
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formente han ei burde ansees av noen gyldighet. Og for resten
refereret seg til sine forrige protestationer.

Claus Alant begj@rte at hans principals prov mdtte vorde tas til
forher og ved ed, og hvis han videre deruti skulle forhindres,
madtte han negdes at klage seg retteslgs.

Men eftersom bade monsr. Jacob Lut og monsr. Jgrgen Larsen har
beropt seg pd prov og vidnesbyrd i samme sak at fgre, som de nu
her for retten har latt navngi, sd& er Tomas Asks tilstedevarende
prov fegrst tatt til forhgr uten eds avleggelse, dog dem eden
alvorligen forholdt, og at tilstd deres sannhet som de siden ved
deres eds avleggelse med en god samvittighet vil og kan bekrefte.
Har seg sd av de innstevnte prov for retten fremstillet:

Hans Avergen provet og tilsto, at han nu ungefehr 52 ar gammel,
og er barnefgdt og oppfedd i Busund. Og uti hans ungdoms ar, da
gjette han fe, tillike med hans eldre broder Anders Karlsrud, vel
ungefehr syv eller atte &rs tid uti Askmarken, eftersom deres
fader leide der seter av salig Gudbrand Ask. Og de hadde seterbo
S.68 Db. pa store Askseteren. Da nar de gikk der i marken, sa de
mange gange de tvende delestene, som de igadr anviste, den ene
stédende gsten ved Aklangen, og den annen gsten ved Skj@rsjgen, og
sto da som de stdr ennu. Siden efterat de var kommen til skjells
alder, da hadde de og titt og ofte sett samme stener, og det kan
vel vere ungefehr tredve ar siden, at de kunne skjgnne og ha
forstand pd at det skulle vare delestener. Og de hegrte folk
snakke derom, at det skulle vare delestener mellem Hjelle og
Ask. Men de kan ikke s& egentlig erindre, hvem de hgrte det av.
Og de har ei heller aldri annet hgrt eller visst, enn det skulle
vere rette dele derimellem, eller hegrt noen ankning derom, fgrenn
nu for noen a&r siden, at Jacob Lut har latt hugge over samme
dele.

Like ord og enstemmig provet provet og tilsto Hans Avergens
broder Anders Karlsrud, hvilke begge end videre ble tilspurt om
de igdr kunne se noen forandring pd bemelte tvende stener, enten
av steden eller anvisningen, eller i noen andre mdter at veare
forandret. Dertil svarte de nei, at de ei kunne se noen
forandring p& dem, enten av steden eller anvisningen. Men syntes
ennu for dem uforanderlig sadan som de har sett og kjent dem av
S.69 a. forstningen.

Nok tilsto de at de fra deres ungdom opp har hgrt, at Askeige
skulle g efter fornevnte delestener i "furen" (furuen) i
Haleiknuten, og de aldri annet har hert eller visst, enn det jo
vaert rette dele imellem Ask og Hjelle. Men den sten som star i
Langdalsdsen ved Jacob Luttes gruve, den har de ikke kjent eller
visst av at sige, forend ifjor de var der med Tomas Ask, og Peder
Svenske anviste dem samme sten.

Hvilken deres provning de sa seg ved deres salighets ed med en
god samvittighet at ville og kunne bekrefte nar pafordres.

Peder Eriksen Svenske provet og tilsto at han har ikke hatt noen
videnskap om skjelne eller dele imellem Ask og Hjelle, eftersom
han er en fremmed mann, og ei vert der p& marken lenger enn pa
en ti eller tolv &rs tid, untagen allene den sten som han oss
igdr anviste, og er bestdende noe lite nedenfor Jacob Luttes
gruve. Den sa& han ferst for ungefehr fire &4r siden, da hans senn
anviste ham den, og han var den tid like sadan som den ennu idag
forfantes, untagen et stykke som er slagen av den gverste ende pa



